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Sissejuhatus

Eesti aiandussektor on mitmekiilgne, kuna hdlmab kodgiviljade, puuviljade, marjade ja ilutaimede
kasvatamise, tootlemise ja séilitamise valdkonda. Teadaolevalt on tootjate tegevusmaht ddrmiselt
varieeruv, mille tottu tekivad kiisimused valdkondliku jétksuutlikkuse ja arenguperspektiivide
0sas.  Aiandussektoris  tegutsevate  ettevotete  toodang moodustab < 2,9%  Eesti
pollumajandusettevotete standardkogutoodangu vaartusest. Aiandustootjad peavad Eesti turul
konkureerima importkaubaga, kuna Kesk-Euroopa riigid on viga edukad aiandussaaduste tootjad.
Lisaks valitseb turul olukord, kus linnastumise ja suurte kaubanduskettide tekkega tuleb tootjal
jouda kaubaga suurte jaekettide kauplustesse. Viikeste tootmismahtude tottu on paljudel
aiandussaaduste tootjatel toodangu turustamine keerukas, sest jaeketid soovivad sOlmida
pikaajalisi lepinguid suurtele tootekogustele. Importtoodanguga konkureerides tuleb arvestada
mitmeid konkurentsivoimet pidurdavaid tegureid, mis aitaksid kaasa kodumaise toodangu turuosa
piisimisele ja vdimalusel suurenemisele. Sealjuures on oluline vorreldava kvaliteedi ja hinnasuhte
tagamine. Aiandussektori tootjate investeeringud ei ole vélja paistnud ja selle tottu
iseloomustatakse sektorit madala investeerimisvoimekusega. Eesti aiandussektoris tegutsevatele
ettevOtjatele on varasemates uuringutes soovitatud tdsta tootmiskindlust ja tootlikkust, sh
vihendades tootmistorkeid, millega kaasneks eeldatavalt nii Eesti kui ka valisturul
konkurentsivoime. Selle tottu on oluline uurida, kuidas iseloomustavad tootjad enda
investeeringuvoimekust ja majanduslikku muutust tulenevalt varasemate soovitustega. Sealjuures
on oluline arvestada ettevotjate suurusega, millega majanduslik suutlikkus, sh investeeringute
maht on seotud.

Uuringu eesmirk on anda iilevaade aiandussektoris tegutsevate ettevotjate varasemast
investeeringukditumisest ja analiitisida nende majanduslikku voimekust.

To6s keskendutakse jargmistele uurimisiilesannetele:

1) Milline on aiandussektoris tegutsevate ettevitjate olukord 1dbi majandusniitajate?

2) Millised muutused on toimunud aiandussektori olulisemate statistiliste néitajate osas perioodil
2010-2015?

3) Millist rolli omavad investeeringutoetused ettevotjate arengus ja kas toetust saanud ettevotjate
seas on tootmise jdtkamine ning tootmismahu suurendamine sagedasem?

4) Millised on vdimalused koostoo arendamiseks?

5) Millised on voimalused sektori poolt toodetava ja sektoris tootava iihe to6taja kohta toodetava
lisandvéairtuse suurendamiseks?

6) Kuidas kirjeldada aiandussektoris tegutsevate ettevotjate tegutsemise majandusliku suuruse ja
toodangu muutuste diinaamikat ning teisi iseloomustavaid moddikuid?

Too sisaldab ettepanekuid aiandussektoris tegutsevate ettevotjate abistamiseks nende
tootmistegevuse efektiivsemaks muutmisel voi imberkorraldamisel. Lisaks on uuringu tulemused
sisendiks aiandussektorit mdjutavate poliitikate kujundamisel nagu niiteks Eesti maaelu
arengukava 2014-2020 (MAK 2014-2020) meetmete tdiendamisel ning investeeringumeetmete
hindamiskriteeriumite ja lavendnduete kujundamisel.
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Uuringus kasitletakse aianduse mdiste all koogiviljakasvatust avamaal, katmikkoogiviljade
kasvatust, puuviljade kasvatust, maasikakasvatust, muude marjade kasvatust, lillede ja
ehistaimede kasvatust ning katmiklillede ja — ehistaimede kasvatust. Uuringu sihtgruppi kuulusid
ettevotjad, kel oli alates 2010. aastast aiandussaaduste miiligist saadud miitigitulu voi aianduse
tootmissuundadega seotud toetusdiguslik pollumajandusmaa. Uurimisiilesande kahele esimesele
kiisimusele vastamisel kasutati Statistikaameti, driregistri, PRIA ja kiisitluse andmeid. Ulejééinud
kiisimustele vastamisel kasutati kiisitlusandmeid. Kiisitlus viidi 1dbi aiandussektoris tegutsevate
ettevotjate seas.

Uuringu aruanne koosneb viiest peatiikist, millega antakse edasi kogutud ja analiitisitud andmetele
tuginevad tulemused. Aruande 16pus esitatakse olulisemad jareldused ja soovitused aiandussektori
arengu voimalikuks tagamiseks.

Uuringu viisid 14bi, sh kiisitluse korraldasid Maria Isabel Runnel, Kersti Aro ja Mati Matte.



1. Uuringu metoodika

T66 metoodika koosnes kahest erinevast lahenemisest, kuna eesmérgi tditmiseks oli vajalik
analiiiisida sekundaarandmeid ettevotjate majandusliku muutuse kohta ja lisaks esitada iilevaade
aiandussektori hetkeolukorrast. Hetkeolukorra ja hinnangute saamine otsustati to6d kaigus
lahendada kiisitluse ldbiviimisega. Uuringu metoodika koostati loogilise voo pohimottel — info
kogumine, uurimisiilesannete selgitamine, valimi moodustamine, ankeedi koostamine, andmete
kogumine, kiisitluse andmete toGtlemine ja tulemuste esitamine. Teades, et aiandussektor on
kasvatatavate aianduskultuuride ja tootmissuundade osas viga kirju, ldhtuti ankeedi (lisa 1)
koostamisel lihtsuse printsiibist ehk ankeedis paluti kiisitletavatel vaid iiksikute kiisimuste puhul
eristada ettevotte tootmissuundi. Sellist ankeedi koostamise pdhimotet rakendati seetdttu, et
ettevotjatel oleks ankeedile vastamine voimalikult lihtne, mis on omakorda eelduseks kdrgemale
vastamisméiérale.

Ettevalmistavas faasis koguti andmed aiandusega tegelevate isikute kohta, kus tiheks pohialuseks
oli aiandussektoris tegutsevate ecttevotjate méératlemine. Kuna varasemates uuringutes on
aiandussektoris  tegutsevateks isikuteks loetud teatud kriteeriumite alusel koiki
pollumajanduslikke majapidamisi, keskenduti kdesolevas uuringus eelkdige turustavatele
tootjatele. Selle tottu defineeriti aiandussektori ettevotja.

Aiandussektoris tegutsev ettevotja (aiandusettevotja) — uuringus késitleti aiandussektorina
kogumit ettevotjatest, kellel oli alates 2010. aastast driregistri andmete pdhjal EMTAK 2008 koodi
alusel aiandusega seotud miitigitulu vdi PRIA pollumassiivide registri pdhjal 2015. aastal aianduse
tootmissuunaga seotud toetusdiguslik pollumajandusmaa. Aiandusega seotud EMTAK 2008
koodid olid jargmised:

1) 01131 Koogivilja- (sh korvitsaliste), juurvilja- ja mugulviljakasvatus, k.a seenekasvatus;
2) 01191 Lillekasvatus;

3) 01211 Viinamarjakasvatus;

4) 01241 Oun- ja luuviljaliste puuviljade kasvatus;

5) 01251 Muu puuvilja-, marja- ning pahklikasvatus;

6) 01301 Taimede paljundamine.

Kiisitluse valimisse kuulusid ettevotjad, kes tegelesid margitud tootmissuundadega nii avamaal
kui ka katmikalal.

PRIA pollumassiivide registrist saadud andmikus liigitati aianduse tootmissuuna alla jargmised
aianduskultuurid: aedmaasikas avamaal voi madala katte all, aroonia, astelpaju, karusmari,
kuumaasikas avamaal voi madala katte all, johvikas, mustikas, must sdstar, punane ja valge sdstar,
vaarikas, viinapuu, muud marjapddsad, ebakiidoonia, Kirsipuu (hapukirss), murelipuu, pirnipuu,
ploomipuu, Gunapuu, muud viljapuud, viljapuu- ja marjaaiad véikestel pindadel, arbuus, hiina
kapsas, juurseller, kaalikas, kabatSokk, kurk, korvits, kiitislauk, lillkapsas, maapirn, mugulsibul,
naeris, nuikapsas, paprika, pastinaak, porgand, porrulauk, rabarber, spargel, spargelkapsas
(brokkoli), muu kapsas, s66gipeet, tomat, varsseller, muu koogivili, koogivili vdikestel pindadel,
lavendel, lilled ja ehistaimed (dekoratiivtaimed) avamaal voi madala katte all.



Valimisse ei kuulunud maitse- ja ravimtaimede kasvatajad, kartulikasvatajad ja metsapuid
kasvatavad puukoolid.

Aianduse tootmissuunaga seotud toetusdigusliku pdllumajandusmaa alusel arvati aiandussektori
ettevotjate hulka juriidilised isikud, kuid uuringu pohiosast jéeti vilja fiiiisilised isikud ehk
ettevotlusega mitteseotud majapidamised. Samas teises peatiikis esitatud statistiline iilevaade
aianduskultuuride kasvupinnast holmab kdiki aiandussaadusi kasvatavaid isikuid.

PRIA pollumassiivide registri alusel omas aianduse tootmissuunaga seotud toetusdiguslikku
pdllumajandusmaad 2982 isikut (Tabel 1), kellest 45% olid fiiiisilised ja 55% juriidilised isikud.
Juriidilistest isikutest 72% olid FIEd ja 27% OUd. Ulejiinud juriidilised isikud moodustasid
aianduse tootmissuunaga seotud isikutest 1%.

Tabel 1. Aianduse tootmissuunaga seotud isikute arv 2015. aastal

Fuusiline Juriidiline isik Kokku
isik fuusilisest osa- mitte- riigi- usaldus-  aktsia-  tulundus-
isikust Uhing tulundus-  asutus Uhing selts Uhistu
ettevotja (0oU) thing (U0) (AS) (TO)
(FIE) (MTU)
1335 1193 438 5 4 3 2 2 20982

Allikas: PRIA pollumassiivide register (seisuga 31.12.2015)

Ariregistri andmetel oli 2015. aastal aiandusettevotjaid kokku 859, kellel oli aiandus kas pdhi- voi
lisategevusala (EMTAK 2008 kood 01131, 01191, 01211, 01241, 01251, 01301). Perioodil
2010-2015 oli eelpool nimetatud EMTAK 2008 koodidega aiandusettevotjaid kokku 1451.

Ariiihinguid, kes oli nii riregistri andmete alusel aiandusettevdtja (tal oli aianduse tegevusalale
viitav EMTAK 2008 kood) ja kes kasvatas PRIA pdllumassiivide registri alusel aianduskultuure,
oli kokku 332. Neist 192 tegeles aiandussaaduste miiiigiga (neil oli EMTAK 2008 koodi 01131,
01191, 01211, 01241, 01251 vdi 01301 alusel miitigitulu) ja 140-1 puudus viide aiandussaaduste
miitigitulule.

Esialgu kuulus uuringu valimisse 1591 aiandusettevotet (va FIEd). Siinjuures peab méarkima, et
kahele ettevotjale kuulus 200 viikese miitigituluga (iga ettevotte miidigitulu oli 5-50 eurot)
ettevotet. Need ettevotted jdeti uuringust vilja. Seega moodustas 15pliku tildkogumi 1391
ettevotet. Ankeetkiisitlusse kaasati ettevotted, kellel oli 2015. aasta majandusaasta aruanne
esitatud (sdltumata tegevusalast). Selliseid ettevatteid oli 1073.

Arvestades aiandusega seotud MAK 2014—2020 meetmete tingimusi, jagati aiandusega tegelevad
ettevotjad aianduse tegevusala 2015. aasta miitigitulu alusel kolme gruppi:

1) Kkuni 4000 eurot;
2) 4000—14 000 eurot;
3) iile 14 000 euro.

Suurusgruppe kasutati nii ettevotjate majandusliku iseloomustuse koostamisel kui ka nende
majandusanaliiiisis.



2. Ulevaade aianduskultuuride kasvupinnast, toodangust ja
valiskaubandusest

Jargnevalt antakse Tllevaade aianduskultuuride kasvupinnast, toodangust, tarbimisest ja
véliskaubandusest tuginedes Statistikaameti ja PRIA pollumassiivide registri andmetele (Seisuga
31.12.2015).

2.1.  Aianduskultuuride kasvupind

Statistikaameti andmetel kasvatati aastatel 2010—2015 aianduskultuure 9,8—10,1 tuhandel hektaril.
Siia hulka ei ole arvestatud kartulikasvatust ja puukoole, kus kasvatati puu-, viljapuu-, marjapddsa,
ehistaime- ja metsapuuistikud. Kokku moodustas aianduskultuuride kasvupind aastatel
2010—-2015 1,0—1,1% kogu kasutatavast pollumajandusmaast. Aianduskultuuride kasvupinnast
suurema osa moodustasid viljapuu- ja marjaaiad (soltuvalt aastast 65,7—69,8% aianduskultuuride
kasvupinnast), millele jargnes koogiviljakasvatus (29,9—33,9%). Kodgivilja ja lilli kasvatati ka
katmikalal, soltuvalt aastast 249—258 hektaril (Joonis 1). Enamuse (iile 90%) katmikalade pinnast
moodustas kodgiviljakasvatus ja iilejdanu lillekasvatus. Kui vaadeldavatel aastatel moodustas
katmikkodgivilja pind 7-8% kogu koogivilja pinnast, siis katmiklillede pind on kogu lillede
kasvupinnast olnud muutlikum. Katmiklillede kasvupinna osatihtsus kasvas 33%lt 2010. aastal
kuni 46%le 2013. aastal. Parast seda hakkas katmiklillede pindala osatdhtsus kahanema. 2015.
aastal moodustas katmiklillede kasvupind 15% lillede kasvupinnast.

12 000
10 000 — —
8 000
g 6 000
4 000
S NN .
0 2010 2011 2012 2013 2014 2015
m Katmikklilled, ha 10 7 9 12 12 6
m Avamaalilled, ha 20 13 12 14 15 33
Viljapuu- ja muu marja aiad, ha 6 504 6442 6 255 6 065 6 002 5 866
Maasikas, ha 589 599 637 640 605 675
Katmikkddogivili, ha 248 250 242 239 241 243
m Avamaakoogivili, ha 2796 2 981 2923 2813 2 894 3139

Joonis 1. Aianduskultuuride kasvupind perioodil 2010-2015, ha
Allikas: Statistikaamet [PM028: Kasutatav pollumajandusmaal

Alates 2013. aastast kogub Statistikaamet andmeid ka mahepdllumajanduskultuuride kasvupinna
kohta. Nende andmete alusel on maheaianduskultuuride kasvupind muutunud vihe, moodustades
soltuvalt aastast 17,5-18,9% kogu aianduskultuuride kasvupinnast (Tabel 2). Kolme aasta
vordluses on mahekdogivilja ja maasika kasvupind kahanenud 170 hektarilt 114 hektarile, kuid
maheviljapuu- ja marjaaedade pind kasvanud 1664 hektarilt 1803 hektarile.
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Tabel 2. Maheaianduskultuuride kasvupind (ha) ja selle osatéhtsus aianduskultuuride kasvupinnast

(%) perioodil 20132015
2013 2014 2015

Mahekoogivilja ja maasika kasvupind, ha 170 143 114
Osatahtsus kogu kodgivilja ja maasika 4,6% 3,8% 2,8%
kasvupinnast, %

Mabheviljapuu- ja muude marjade aiad, ha 1664 1602 1803
Osatahtsus kogu viljapuu- ja muude marjade 27,4% 26,7% 30,7%
aedadest, %

Kokku, ha 1834 1745 1917

Osatahtsus kogu aianduskultuuride kasvupinnast, % 18,4% 17,5% 18,9%
Allikas: Statistikaamet [PM07: Mahepdllumajanduskultuuride kasvupind ja saak], EMU arvutused

Maakondade vordluses moodustas 2015. aastal aianduskultuuride kasvupind pollukultuuride
kasvupinnast iile 0,9% vaid Tartumaal ja Vorumaal (Joonis 2). 2010. ja 2015. aasta vordluses on
aianduskultuuride kasvupinna osatdhtsus pollumajandusmaast kahanenud Harjumaal (1,02%lt
0,89%le) ja Jogevamaal (0,37%lt 0,29%le) ning kasvanud Hiiumaal (0,21%It 0,44%le). 2015.
aastal oli aianduskultuuride kasvupinna osatdhtsus madalam (kuni 0,29% pollumajandusmaast)
Ladnemaal, Saaremaal, Jirvamaal, Jogevamaal, Ida- ja Lidne-Virumaal. Kahe aasta vordluses
kasvas aianduskultuuride pind Vrumaal (292 ha vorra, peamiselt viljapuude- ja muude marjade
kasvupinna suurenemisest), Valgamaal (153 ha vorra, peamiselt avamaakdogivilja kasvupinna
suurenemisest) ja Tartumaal (109 ha vorra, peamiselt avamaakddgivilja kasvupinna
suurenemisest). Samas Tartumaal toimus ka oluline viljapuude ja muude marjade kasvupinna
oluline vdhenemine (189 ha vorra). Kokkuvotvalt voib oelda, et 2015. aastal oli suurim
aianduskultuuride kasvupind Tartumaal (964 ha), kus kasvatati peamiselt avamaakoogivilja (386
ha), viljapuid ja muid marju (368 ha) ning maasikaid (178 ha), millele jargnes Vdrumaa (773 ha),
kus kasvatati peamiselt viljapuid ja muid marju (521 ha), Harjumaa (655 ha), kus kasvatati
peamiselt avamaakoogivilju (559 ha) ja Viljandimaa (644 ha), kus kasvatati peamiselt viljapuid ja
muid marju (462 ha).
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B Katmikalad, ha O 0.30% .. 0.43% (4)

[ Viliapuu- ja muu marja aiad, ha [ Kuni 0.29% (6)

Aiakultuuride kasvupind, ha

a70
485
97

&
W Avamaakadghil, ha Aiakultuuride kasvupind pdllumajandusmaast, %
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Joonis 2. Aianduskultuuride kasvupind (ha) aianduskultuuride 16ikes ja aianduskultuuride
kasvupinna osatdhtsus pollumajandusmaast (%) 2010. ja 2015. aastal
Allikas: Statistikaamet [PM028: Kasutatav pdllumajandusmaa], Maa-amet, EMU arvutused



Jargnevalt kirjeldatakse 2015. aasta aianduskultuuride kasvupinda aianduskultuuri gruppide ning
juriidiliste ja fiitisiliste isikute loikes. Kirjelduse aluseks oli PRIA pdllumassiivide register.
Aianduskultuuridest arvati vilja kaunviljad ja kiitislauk ning andmed ei kajasta katmikkoogivilja
ja -lilli. Aianduse tootmissuunaga isikute aianduskultuuride kasvupinna esitamiseks koondati
kasvupinna andmed aianduskulutuuride alusel kuude gruppi:

1) maasikas: aecdmaasikas avamaal voi madala katte all, kuumaasikas avamaal voi madala
katte all;

2) muu mari: johvikas, karusmari, vaarikas, must sostar, punane sostar, mustikas, muud
marjapddsad, aroonia, astelpaju, viinapuu,;

3) puuvili: ebakiidoonia, kirsipuu, hapukirss, murelipuu, dunapuu, muud viljapuud, pirnipuu,
ploomipuu;

4) viljapuu- ja marjaaiad vaikestel pindadel;

5) koogivili: arbuus, hiina kapsas, juurseller, kaalikas, kabatSok, kurk, korvits, lillkapsas,
maapirn, mugulsibul, muu kapsas, muu kodgivili, naeris, nuikapsas, paprika, pastinaak,
porgand, porrulauk, rabarber, spargel, spargelkapsas (brokkoli), sdogipeet, tomat,
varsseller, koogivili vdikestel pindadel;

6) lilled: lilled ja ehistaimed (dekoratiivtaimed) avamaal voi madala katte all, lavendel.

PRIA pdllumassiivide registri alusel kasvatas eelpool loetletud aianduskultuure 2982 isikut
4241,58 ha toetusoiguslikul pdllumajandusmaal. Aianduse tootmissuunaga seotud isikutel
moodustas aianduskultuuride kasvupind nende pdllumajandusmaast 4,4%.

Aianduskultuuride kasvupinna kirjeldamiseks jaotati kasvupind kvartiilideks. Kvartiilide vahele
jaav mediaan (Q2) ehk asendikeskmine, mis néitab, et mediaanist suuremaid ja véiksemaid arve
on variatsioonireas arvuliselt vordselt. Alumine kvartiil (Q1l) on tunnuse véirtus, millest
viiksemaid vdi vordseid tunnuseid on ligikaudu 25% ning iilemine kvartiil (Q3) on tunnuse
védrtus, millest suuremaid vdi vordseid tunnuseid on ligikaudu 25%. Alumise ja lilemise kvartiili
vahele jadb omakorda 50% tunnustest. Joonis 3 on ndha, et juriidilistel isikutel varieerus
aianduskultuuride kasvupind aianduskultuuri gruppide 16ikes oluliselt rohkem kui fiiiisilistel
isikutel. Kui jitta korvale lillekasvatus, kus oli vihe tootjaid (iiheksa juriidilist ja kaks fiiiisilist
isikut), oli suurem kasvupinna varieeruvus puuvilja- ja muude marjade kasvatajatel. Kuigi
koogiviljakasvatajaid oli aianduskultuuride kasvatajate seas koige enam (929 fiiiisilist ja 897
juriidilist isikut), oli kodgivilja kasvupinna varieeruvus viike ning koogivilja keskmine kasvupind
ja tilemine kvartiil oli nii fuitisilistel, kui ka juriidilistel isikutel samavéérne (vastavalt 0,09 ha ja
0,13 ha ning 0,12 ha ja 0,36 ha). Suhteliselt vdike varieeruvus oli ka viikeste viljapuu- ja
marjaaedade pindades (lilemine kvartiil oli fliiisilistel isikutel 0,33 ha ja juriidilistel isikutel 0,45
ha).
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Joonis 3. Aianduskultuuride kasvupinna kvartiilid (ha) ja aianduskultuure kasvatavate isikute arv
2015. aastal
Allikas: PRIA pd&llumassiivide register (seisuga 31.12.2015)

2.2.  Aianduskultuuride toodang, tarbimine ja valiskaubandus

Perioodil 01.07.2009-30.06.2015 oli Eestis kasvatud koodgivilja saak 66,1—88,1 tuhat tonni
(Joonis 4). Enamuse kodgivilja saagist moodustas porgand ja kapsas (lisa 2). 1,7-2.,4 tuhat tonni
koogivilja eksporditi. Samas vérsket koogivilja tarbiti 112,8 —132,3 tuhat tonni ning seega oli Eesti
vérske koogiviljaga isevarustatuse tase 55,1-66,6%. Kuigi koogivilja tarbimine (inimtarbimine ja
toostuslik tarbimine ehk alkohoolsete jookide, olle ja muude toodete, v. a toidu ja loomasddda
valmistamiseks) perioodil 01.07.2014-30.06.2015 ei erinenud perioodi 01.07.2009-30.06.2010
tarbimisest (vastavalt 120,4 tuhat ja 120,7 tuhat tonni), on Eestis kasvatatud koogivilja kogus
véikeses langustrendis (muutus -1,2%) ning importkédgivilja kogus ja importkoogivilja osakaal
tarbimises véikeses kasvutrendis (mdlema juhul muutus 1,8%). Kuigi vaadeldaval perioodil oli
eksporditud koogivilja kogus tagasihoidlik, on see ajas kasvanud (muutus 4,3%).
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Joonis 4. Varske kdogivilja ressurss ja tarbimine perioodil 01.07.2009-30.06.2015
Allikas: Statistikaamet [PM33: Virske kdogivilja ressurss ja kasutamine]

Virske puuvilja ja marja tootmise ja tarbimise nditajad erinevad oluliselt kodgivilja tootmise ja
tarbimise néitajatest. Eestis kasvatatud vérske puuvilja ja marja toodang oli samal perioodil
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5,0-9,8 tuhat tonni (Joonis 5). Enamuse puuviljasaagist moodustasid dunad ja pirnid ning
marjasaagist maasikas (lisa 2). 1,5—4,8 tonni puuvilja ja marjasaagist eksporditi. Samal ajal kui
varske puuvilja- ja marjasaak nditab langustrendi (muutus -12,2%), on kasvanud ekspordi maht
(muutus 8,3%). Statistika alusel oli varske puuvilja ja marjadega isevarustatuse tase soltuvalt
aastast 7,6—14,1% ning valdava osa tarvitatavast virskest puuviljast ja marjast moodustas
importtoodang. Siinjuures peab mairkima, et virske puuvilja ja marja tarbimine sisaldab ka
tsitruseliste ja troopiliste puuviljade tarbimist, mida ei saa asendada kohaliku toodanguga.
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Joonis 5. Varske puuvilja ja marja ressurss ja tarbimine perioodil 01.07.2009-30.06.2015
Allikas: Statistikaamet [PM34: Virske puuvilja ja marja ressurss ja kasutamine]

Koogivilju, puuvilju ja marju kasvatati ka mahedalt. Kolme aasta vdordluses on
maheaianduskultuuride saak vdhenenud (Tabel 3). Kokku moodustas mahedalt kasvatatud
koogivilja-, puuvilja- ja marjasaak soltuvalt aastast 1,1-2,1% kogu koogivilja-, puuvilja- ja
marjasaagist.

Tabel 3. Maheaianduskultuuride saak (t) ja selle osatdhtsus aianduskultuuride saagist (%) aastatel
2013-2015

2013 2014 2015

Mahekddgivili ja maasikas, t 720 694 613
Mahepuuviljad ja marjad, t 796 291 407
Kokku, t 1516 985 1020
Osatéhtsus kddgivilja-, puuvilja- ja 2,1% 1,1% 1,4%

marjasaagist, % )
Allikas: Statistikaamet [PM07: Mahepdllumajanduskultuuride kasvupind ja saak], EMU arvutused

Viliskaubandusstatistika alusel on taimede, kddgivilja, puuvilja ja marja ekspordi maht aastate
jooksul jooksevhindades kasvanud (kasv 12,1%, Joonis 6). Kui 2010. aastal eksporditi Eestist
eelpool nimetatud kaupu jooksevhindades 28,6 min euro eest, siis 2015. aastal juba 50,6 min euro
eest. Eestist viidi vélja peamiselt puuvilju ja marju (kiilmutatud marju) ning koogivilja (kuivatatud
kaunvilja, lisa 3). Eesti paritolu kaupade ekspordi kohta kogutakse andmeid alates 2013. aastast.
Ka Eesti péritolu kaupade ekspordi maht on aastate jooksul kasvanud (kasv 37,4%) ja osakaal
kogu ekspordi mahust suurenenud. Kui 2013. aastal moodustas Eesti péritolu kaupade eksport
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37,2% kogu ekspordi mahust, siis 2015. aastal juba 58,6%. Eesti péritolu kaupadest viidi kdige
enam vilja koogivilja (peamiselt kuivatatud kaunvilja, aedsalatit, kurki ja muud kodgivilja) ning
kiilmutatud marju, puuvilju ja pahkleid. 2015. aastal eksporditi kuivatatud kaunvilja peamiselt
Indiasse (8,1 mln € véirtuses), aedsalatit Létti (0,5 mln €) ja Leetu (0,2 mln €) ning kiilmutatud
marju, puuvilju ja pahkleid peamiselt Hiinasse (3,1 mln € véirtuses) ja Soome (2,4 min €). Samuti
on aasta-aastalt kasvanud taimede, koogiviljade, puuviljade ja marjade import, kuid mitte nii
tempokalt kui ekspordi maht (kasv 8,0%). Kui 2013. aastal imporditi kaupu 126,9 min euro eest,
siis 2015. aastal 186,2 min euro eest. Eestisse imporditi kdige enam puuvilju (banaani ja
tsitrusvilju).
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Koogivili ning toiduks kasutatavad juured ja mugulad, min €

Eluspuud ja muud taimed, taimesibulad, -juured jms, min €

Joonis 6. Taimede, koogiviljade, puuviljade ja marjade viliskaubanduse véértus aastatel
2010—2015, mln €
Allikas: Statistikaamet [VK1: Viliskaubandus]

Aastate jooksul on taimede véliskaubandus jooksevhindades olnud k&ikuv (Joonis 7). Aastatel
2010—2015 ekspordi maht, sh Eesti piritolu taimede ekspordi maht kahanes (kahanemine vastavalt
-0,1% ja -6,0%), kuid impordi maht kasvas (kasv 6,3%). Aastatel 2013—2015 Eesti péritolu
kaupadest eksporditi kdige enam taimelehti, heintaimi ja samblaid (kdikidel aastatel tile 1,0 mln €
vadrtuses). Loikelilli hakati eksportima alles 2015. aastal ja seda 0,15 mln € véirtuses.
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Joonis 7. Eluspuude ja muude taimede kaubagrupi viliskaubanduse véartus aastatel 2010—2015,
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Allikas: Statistikaamet [VK200: Viliskaubandus]
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Viliskaubanduspartnerite arvust ning Eesti paritolu kaupade peamistest eksport- ja importriikidest
annab iilevaate Tabel 4. Aastatel 2013—2015 Eesti péritolu koogiviljade, puuviljade ja marjade
eksportriikide arv oli suurem ja ajas kasvanud kui taimede puhul. Samuti oli koogiviljade,
puuviljade ja marjade peamiste eksportriikide hulgas lisaks naaberriikidele (Soomele, Litile ja
Leedule) ka Aasia riike (Hiina, India ja Egiptus). Eesti péritolu taimede peamised eksportriigid
olid Eesti ldhinaabrid. Puuvilju ja marju imporditi Eestisse oluliselt rohkematest riikidest kui
koogivilju ja taimi. Samas aastatel 2013—2015 imporditi kdige enam puuvilju ja marju Létist ning
koogivilju ja taimi Hollandist.

Kokkuvdtvalt saab 6elda, et kuigi olulise osa Eestis tarvitatavast varskest kodgiviljast, puuviljast
ja marjadest moodustab importtoodang, on Eesti aianduse tootmissuunaga tegelevad ettevotjad
suutnud aja jooksul aiandussaaduste ekspordimahtusid kasvatada.
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Tabel 4. Eesti péritolu kaupade eksport- ja importriikide arv ning peamised eksport ja importriigi (osatéhtsus jooksevhindades, %)

Kaubagrupp Eesti paritolu kaupade eksport Import
2013 2014 2015 2013 2014 2015

Eluspuud ja Riikide arv 11 Riikide arv 14 Riikide arv 10 Riikide arv 27 Riikide arv 24 Riikide 26

muud taimed, arv

taime-sibulad, -  Soome 31% Lati 32% Rootsi 23% Holland 65%  Holland 69% Holland 83%

juured vms Lati 17%  Rootsi 16%  Taani 20% Saksamaa 10% Saksamaa 8% L&t 7%
Taani 17%  Taani 14%  Soome 17% Poola 8% Poola 6% Soome 3%
Rootsi 15%  Soome 11% Lati 14% Itaalia 6% Itaalia 5%  Saksamaa 1%
Suurbritannia 10%  Saksamaa 8% Saksamaa 11% Belgia 6% Lati 4%  Itaalia 1%
Ulejaénud 10%  Ulejaanud 18%  Ulejaanud  15% Ulejaénud 6% Ulejadnud 8%  Ulejaanud 4%
riigid riigid riigid riigid riigid riigid

Koogivili ning Riikide arv 14 Riikide arv 14 Riikide arv 16 Riikide arv 38 Riikide arv 35 Riikide 35

toiduks kasu- arv

tatavad juured ja Saksamaa 16% Norra 32% India 41% Holland 32% Holland 27% Holland 25%

mugulad Soome 16%  Soome 15%  Norra 12% Lt 23% Lt 23% Lati 20%
Taani 13%  Saksamaa 14%  Egiptus 10% Poola 8% Hispaania 9%  Poola 10%
Lati 13% Lati 14%  Holland 8% Leedu 7% Poola 8%  Hispaania 9%
Holland 11%  Rootsi 8% Saksamaa 6% Hispaania 6% Leedu 8% Leedu 9%
Ulejaanud 31%  Ulejaéanud 17%  Ulejadnud  25% Ulejaanud 25%  Ulejganud  25% Ulejgdanud 27%

riigid riigid riigid riigid riigid

Toiduks kasuta-  Riikide arv 12 Riikide arv 17 Riikide arv 18 Riikide arv 43 Riikide arv 45 Riikide 46

tavad puuviljad, arv

marjad ja Soome 68%  Hiina 47%  Hiina 43% Lati 34%  Lati 31% Lati 30%

pahklid Hiina 23%  Soome 24%  Soome 37% Holland 13%  Holland 16% Holland 16%
Rootsi 3% Holland 9% Sveits 6% Rootsi 13% Leedu 11% Leedu 11%
Poola 3% Saksamaa 5% Taani 3% Leedu 9% Rootsi 9%  Rootsi 11%
Lati 1% Leedu 3% Saksamaa 3% Hispaania 7% Hispaania 7%  Hispaania 8%
Ulejaanud 2% Ulejaanud 13%  Ulejadnud 9% Ulejaanud 24%  Ulejganud  25% Ulejaanud  24%
riigid riigid riigid riigid riigid riigid

Allikas: Statistikaamet [VK2: Viliskaubandus], EMU arvutused



3. Aiandussektoris tegutsevate ettevdtjate majanduslik suurus aastal
2015

Aiandussektoris tegutsevate ettevotjate majandusliku ja ressursside iseloomustuse koostamisel
kasutati ettevotjate 2015. aasta majandusaasta aruannetes esitatud andmeid, lisaks vilja makstud
investeeringutoetuse ning toetusdigusliku pdllumajandusmaa pindala andmeid. Esialgselt mééarati
aianduse tegevusalaga seotuks 1073 ettevdtjat, kes olid miitigitulu jaotuse ning pohitegevusala
kohaselt valdavalt aiandusele orienteerunud aritihingud. 2015. aastal oli selliseid ettevotjaid 550.

Alljargnevalt on esitatud kokkuvottev tabel 5, kus kajastuvad erinevad aianduse tootmissuunad ja
neid 2015. aastal iseloomustavad majanduslikud niitajad. Kuna 2015. aastal sai miitigitulu
viinamarjakasvatusest vaid kolm ettevotjat, liideti viinamarjakasvatajad marjakasvatajate hulka.

Tabel 5. Aiandussektoris tegutsevate ettevotjate majandusnaitajad 2015. aastal

Kddgivilja- Lille- Puuviljakasvatus Marja- ja Taimede
kasvatus kasvatus viinamarja- paljun-
kasvatus damine
Ettevotjate arv 295 46 38 165 72
Tootajate keskmine arv 1,51 2,57 0,66 1,01 3,11
ettevottes
Tootajate arv kokku 445 113 25 167 221
Aiandusest saadud 76 102 97 475 13295 11142 86 032
keskmine muugitulu
ettevotte kohta, €
Aiandusest saadud 22 450 4 484 505 1838 6 194
muugitulu kokku, tuhat €
Ettevotjate keskmine 103 055 250110 23218 31983 141 769
madgitulu, €
Ettevotjate miigitulu kokku, 30 401 11 505 882 5277 10 207
tuhat €
Aiandusest saadud 74% 39% 57% 35% 61%
mudgitulu osakaal ettevétja
mudgitulust, keskmine
Bilansimaht kokku, tuhat € 57 333 12 920 5471 21 062 24 590
Keskmine pdhivara kokku, € 180 216 240 224 144 338 105 556 220 450
Ettevotete osakaal (%), 29% 8,7% 33% 36% 21%

kellel on registreeritud PRIA
péllumassiivide registri jargi
toetusdiguslik aiandusmaa

Allikas: Ariregister (Seisuga 23.09.2016)

Aiandussektoris tegutses kdige enam ettevotjaid koodgiviljakasvatuse alal (295 ettevotet). Sellele
jargnes marja- ja viinamarjakasvatus (165 ettevotet). Taimede paljundamisest sai 2015. aastal
miitigitulu 72 ettevotet. Nendele jargnesid lillekasvatajad (46 ettevdtet) ja puuviljakasvatajad (38
ettevotet). Siit saab jdreldada, et aiandussektoris tegutseb piisavalt suurel hulgal ettevotjaid, kes
on olulised Eesti maapiirkondade arengus.

Keskmiselt oli enim to6tajaid lillekasvatusega tegelevates ettevotetes (keskmiselt 2,57 tootajat
ettevotte kohta). Kdige viiksem todtajate arv oli puuviljakasvatuses, kus tootas keskmiselt 0,66
tootajat ettevotte kohta. Kui vorrelda aiandusest saadud keskmist miiigitulu tootmissuundade
16ikes, siis vOib vélja tuua, et lillekasvatuses oli 2015. aastal keskmine aianduse miiiigitulu
ettevotte kohta koige suurem (97 475 eurot/ettevote). Koige viiksem oli see marja- ja
viinamarjakasvatajate puhul, kus ettevotte keskmine miiligitulu aianduses oli 11 142 eurot. Paljud



ettevotted, kes tegelevad aiandusega, omavad ka lisategevusi voi tegelevad mitme aianduse
tootmissuunaga. Seetdttu on toodud tabelis 5 ka ettevotete kogumiiiigitulu ja aiandusest saadud
miiiigitulu. Kui vaadata tootmissuundade 15ikes miitigitulu osakaalusid kogu miitigitulust, siis voib
vilja tuua, et koogiviljakasvatajatel oli aiandussaadustest saadud miiligitulu osatihtsus koige
suurem (74%). Lillekasvatajate ning marja- ja viinamarjakasvatajate puhul moodustas nimetatud
tootmissuunaga tegelemine keskmiselt vastavalt 39% ja 35% kogu miitigitulust.

Samas tabelis toodud bilansimahtude vordluses voib vilja tuua, et koogiviljakasvatajate
bilansimaht oli 2015. aastal vorreldes teiste aianduse tootmissuundade bilansimahuga koige
suurem (57 333 tuhat eurot). Kui vorrelda, kuidas jagunes PRIA pollumassiivide registri jargi
toetusdiguslik maa, siis voib vilja tuua, et vaid 8,7% lillekasvatajatest oli registreerinud
toetusdigusliku maa. Teiste aianduse tootmissuundade puhul oli toetusdiguslik maa registreeritud
suuremal hulgal ettevotetel (moodustas ettevotjatest 21-36%). Seega voib viita, et enamik
miiiigituluga aiandustootjaid tegutseb ilma toetusdigusliku maata.

Jargnevalt on analiilisitud aiandusega tegelevaid ettevotjaid tootmissuundade ja aiandussaaduste
miiiigist saadud miiigitulu suurusgruppide 1dikes (vt metoodika peatiikk). Tootmissuuna
eristamise aluseks oli 2015. aastal aianduse tootmissuunast saadud miiiigitulu olemasolu.

3.1. Kodgiviljakasvatus

Koogiviljakasvatajate EMTAK 2008 koodi 01131 selgitus on jargmine:
01131 Koogivilja- (sh kdrvitsaliste), juurvilja- ja mugulviljakasvatus, k.a seenekasvatus

- leht- ja varskoogiviljade kasvatus (nt artiSokk, kapsas, lill- ja spargelkapsas, spargel, spinat,
salat, sigur jm leht- ja varskoogiviljad);

- vilikoogiviljade kasvatus (nt kurgid ja korniSonid, munataim e baklazaan, tomat, arbuus,
kantaluupmelon jm melonid ja vilikoogiviljad);

- juur-, sibul- ja mugulkodgiviljade kasvatus (nt porgand, kaalikas, kiiiislauk, sibul, k.a
Salottsibul, porrulauk jm juur-, sibul- ja mugulkdgiviljad);

- seene- ja trithvlikasvatus;

- koogiviljaseemnete kasvatus, k.a suhkrupeediseemned, v.a muud peediseemned,

- suhkrupeedikasvatus;

- muude kodgiviljade kasvatus;

- juur- ja mugulkoogiviljade kasvatus (nt kartul, bataat e maguskartul, jahumaniokk, jamss,
jm juur- ja mugulkoogiviljad).

Tabel 6 on néha, et kddgiviljakasvatusega tegelevatest ettevotetest kuulub suurem hulk gruppi, kus
ettevotete aianduse miitigitulu oli 2015. aastal alla 4000 euro (155 ettevotet). Samas kui vaadata
koogivilja miiligist saadud miiiigitulu kokku, siis suurtel tootjatel (2015. aastal oli miiiigitulu
koogiviljakasvatuses iile 14 000 euro) iiletas viikeettevotjate kogusummat mitmekiimne kordselt.
Ka voib vilja tuua, et suurtel tootjatel moodustas koogiviljast saadud miiiigitulu keskmiselt 78%
ettevotte kogu miitigitulust. Viiksematel koogiviljatootjatel on sama néitaja 16%, seega tegelesid
koogiviljakasvatuse mottes viiketootjad lisaks ka muude tegevusaladega.
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Tabel 6. Koogiviljakasvatajad ja nende 2015. aasta majandusnéitajad miiigitulu gruppide 16ikes

Mutgitulu suurusgrupp Kokku
kuni 4000 € 4000- 14000 (le 14000 €
€
Ettevotjate arv 155 59 81 295
Tdotajate keskmine arv ettevottes 0,32 0,58 4,53 1,51
Tdotajate arv kokku 49 34 362 445
Kéogiviljakasvatusest saadud keskmine 1025 7417 269 798 76 102
muugitulu ettevotja kohta, €
Kdogiviljakasvatusest saadud mudgitulu 159 438 21854 22 450
kokku, tuhat €
Ettevotjate keskmine mulgitulu, € 6 281 22719 346 756 103 055
Ettevotjate mulgitulu kokku, tuhat € 974 1340 28 087 30 401
Kddgiviljakasvatusest saadud muugitulu 16 33 78 74
osakaal ettevotte muugitulust (keskmine),
%
Ettevotjate osakaal, kellel oli 58 80 86 70

kodgiviljakasvatus pdhitegevusala
(EMTAK 2008 koodi 01131 alusel), %
Ettevotjate osakaal, kelle oli 42 20 14 30
koogiviljakasvatus lisategevusala (EMTAK
2008 koodi 01131 alusel), %
Allikas: Ariregister (seisuga 23.09.2016)

3.2. Lillekasvatus

Lillekasvatajate EMTAK 2008 koodi 01191 selgitus on jargmine:
01191 Lillekasvatus

- lillekasvatus;
- loikelillede ja dienuppude kasvatus;
- lilleseemnete kasvatus.

Tabel 7 on niha, et u pooled lillekasvatajad kuuluvad gruppi, kus nende lillekasvatuse miitigitulu
oli 2015. aastal iile 14 000 euro. Kui vaadata lillekasvatuse miiiigitulu kokku, siis vidikese ja
keskmise suurusega ettevotted annavad kogu lillekasvatuse miitigitulusse véiga viikese osa. Suurte
ettevotjate miitigitulu moodustas 97% kogu lillekasvatuse miitigitulust.

Tabel 7. Lillekasvatajad ja nende 2015. aasta majandusnéitajad miitigitulu gruppide 1dikes

Muadugitulu suurusgrupp Kokku
kuni 4000 4000- ule 14000
€ 14000 € €
Ettevotete arv 8 13 25 46
Todotajate keskmine arv ettevottes 0,25 1,69 3,87 2,57
Tootajate arv kokku 2 22 89 113
Lillekasvatuse keskmine muugitulu ettevotte kohta, 1496 9 556 173 905 97 475
€
Lillekasvatuse mudugitulu kokku, tuhat € 12 124 4348 4 484
Ettevotte keskmine miutgitulu, € 7 066 34 168 440 174 250 110
Ettevotte mutgitulu kokku, tuhat € 57 444 11 004 11 505
Ettevotte keskmine lillekasvatuse  osakaal 21 28 40 39
(mudgitulu alusel), %
Pdhitegevusala osakaal (EMTAK 2008 koodi 01191 75 77 88 83
alusel), %
Lisategevusala osakaal (EMTAK 2008 koodi 01191 25 23 12 17
alusel), %

Allikas: Ariregister (Seisuga 23.09.2016)
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3.3. Puuviljakasvatus

Puuviljakasvatajate EMTAK 2008 koodi 01241 selgitus on jargmine:
01241 Oun- ja luuviljaliste puuviljade kasvatus
- Oun-ja luuviljaliste puuviljade kasvatus (nt dun, aprikoos, kirss ja hapukirss e murel, virsik,
nektariin, pirn, kiidoonia, ploom ja laukaploom);

- muude dun- ja luuviljaliste puuviljade kasvatus.

Tabel 8 on niha, et lile 60% puuviljakasvatajatest omas puuviljakasvatusest 2015. aastal miitigitulu
alla 4000 euro. 2015. aastal oli tile 14 000-eurose miitigituluga puuviljakasvatajaid seitse, kelle
puuviljast saadud miitigitulu moodustas 84% kogu puuviljakasvatuse miitigitulust.

Tabel 8. Puuviljakasvatajad ja nende 2015. aasta majandusnéitajad miitigitulu gruppide 16ikes

Madgitulu suurusgrupp Kokku
kuni 4000 4000- ule
€ 14000 € 14000 €

Ettevdtete arv 23 8 7 38
Tootajate keskmine arv ettevottes 0,17 0,50 2,43 0,66
Too6tajate arv kokku 4 4 17 25
Puuviljakasvatuse keskmine muugitulu ettevotte 1014 7217 60 592 13 295
kohta, €
Puuviljakasvatuse mudgitulu kokku, € 23 333 57 734 424148 505 215
Ettevotte keskmine miudgitulu, € 5734 23 081 80 823 23218
Ettevotte midgitulu kokku, tuhat € 132 185 566 882
Ettevotte keskmine puuviljakasvatuse osakaal 18 31 75 57
(mudgitulu alusel), %
Pdhitegevusala osakaal (EMTAK 2008 koodi 01241 30 88 100 55
alusel), %
Lisategevusala osakaal (EMTAK 2008 koodi 01241 70 12 0,0 45
alusel), %

Allikas: Ariregister (Seisuga 23.09.2016)
3.4. Marjakasvatus ja viinamarjakasvatus

Viinamarjakasvatajate EMTAK 2008 koodi 01211 selgitus on jargmine:
01211 Viinamarjakasvatus

— veini- ja lauaviinamarjade kasvatamine viinapuuistandustes.
Marjakasvatajate EMTAK 2008 koodi 01251 selgitus on jargmine:
01251 Muu puuvilja- , marja- ning pahklikasvatus

- marjade kasvatus (nt mustikas, sOstar, karusmari, kiivi, vaarikas, maasikas jm marjad);

- puuviljaseemnete kasvatus;

- soodavate pahklite kasvatus (nt mandel, kaSupdhkel e akazuu, kastan, sarapuu-, pistaatsia-
ja kreeka pihkel jm pahklid);

- muude puudel ja pddsastel kasvavate viljade kasvatus (nt akaatsiakaunad).

Pooltel marjakasvatajatel oli miiiigitulu alla 4000 euro (Tabel 9). Suurte tootjate puhul voib vilja
tuua seda, et 86%-I ettevotjatel oli marjakasvatus nende pohitegevusala. Viikestel tootjatel oli
sama néitaja 57%.
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Tabel 9. Marja- ja viinamarjakasvatajad ning nende 2015. aasta majandusniitajad miiiigitulu
gruppide 16ikes

Muaugitulu suurusgrupp Kokku
kuni 4000 4000- ule
€ 14 000 € 14000 €
Ettevdtete arv 94 42 29 165
Tootajate keskmine arv ettevottes 0,38 1,33 2,59 1,01
Tootajate arv kokku 36 56 75 167
Marja- ja viinamarjakasvatuse keskmine muugitulu 1472 6 589 49 077 11 142
ettevotte kohta, €
Marja- ja viinamarjakasvatuse muugitulu kokku, tuhat € 138 277 1423 1838
Ettevotte keskmine miutgitulu, € 12 887 35 553 88 708 31983
Ettevotte midgitulu kokku, tuhat € 1211 1493 2573 5277
Ettevotte keskmine marja- ja viinamarjakasvatuse 11 19 55 35
osakaal (mudgitulu alusel), %
Pdhitegevusala osakaal (EMTAK 2008 koodi 01251 57 71 86 66
alusel), %
Lisategevusala osakaal (EMTAK 2008 koodi 01251 43 29 14 34
alusel), %

Allikas: Ariregister (seisuga 23.09.2016)

3.5. Taimede paljundamine

Taimede paljundamise EMTAK 2008 koodi 01301 selgitus on jargmine:
01301 Taimede paljundamine

Taimse paljundus- ja istutusmaterjali tootmine, k.a pistikud, juurevosud ja seemikud taime
vahetuks paljundamiseks voi pookealuseks.

istikukasvatus, sh ilutaimeistikute kasvatus, k.a siirdmuru kasvatus;
juur-, sibul- ja mugulkdogivilja taimede kasvatus;

pistikute, pookokste ning seeneniidistiku kasvatus;

puukoolide tegevus, v.a metsapuid kasvatavad puukoolid.

Tabel 10. Taimede paljundajad ja nende 2015. aasta majandusnditajad miitigitulu gruppide 15ikes

Muugitulu suurusgrupp Kokku

kuni 4000 € 4000-14 000 € ule 14000 €
Ettevdtete arv 23 17 32 72
Todotajate keskmine arv ettevottes 0,57 2,41 5,39 3,11
Tdobtajate arv kokku 13 41 167 221
Taimede paljundamise keskmine 1597 8 054 188 145 86 032
madgitulu ettevotte kohta, €
Taimede paljundamise mudgitulu 37 137 6 021 6 194
kokku, tuhat €
Ettevotte keskmine muugitulu, € 21 955 92 338 254 146 141 769
Ettevotte maugitulu kokku, tuhat € 505 1570 8 133 10 207
Ettevotte  keskmine  taimede 7,3 8,7 74 61
paljundamise osakaal (mudgitulu
alusel), %
Pdhitegevusala osakaal (EMTAK 57 76 81 72
2008 koodi 01301 alusel), %
Lisategevusala osakaal (EMTAK 43 24 19 28

2008 koodi 01301 alusel), %
Allikas: Ariregister (seisuga 23.09.2016)
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Tabel 10 on nidha, et sarnaselt teistele aianduse tootmissuundadele domineerivad siingi suured
tootjad. 2015. aastal moodustas iile 14 000-eurose miitigituluga ettevotjate paljundamisest saadud
miiiigitulu kogu taimede paljundamisest saadud miitigitulust 97%.

Kui vorrelda aianduse tootmissuundi suurusgruppide 16ikes, siis peaaegu koikide tootmissuundade
puhul (va lillekasvatus) voib vilja tuua, et vdikese miiligituluga (2015. aastal alla 4000 euro)
ettevotteid oli rohkem kui suure miiigituluga (iile 14 000 euro) ettevotteid. Samas suure
miiligituluga ettevotted moodustasid enamiku tootmissuundade kogu miitigitulust.

Seega, kui nihakse vajadust hoida sektoris rohkem ettevotjaid, siis on véimalik toetada
lisaks suurematele ka viikseid aiandusettevotjaid. MAK 2014-2020 investeeringutoetuste
puhul tihendaks see seda, et kvalifitseerimistingimustes tuleks alandada miiiigitulu piiri alla
4000 euro, et viaiksemad ettevotted saaksid samuti toetust.

Samas kui eesmirk on toetada aiandussektori arengut ja laienemist Eestis, siis on seda koige
lihtsam ja otstarbekam teha léibi suurte tootjate, kuna nende miiiigitulu moodustas suurema
osa aiandussaaduste kogu miiiigitulust. Soovitus on koostada kaks eraldi lihenemist, iiks
viiksema ja teine suurema tootmismahuga ettevotjate arenguks.

3.6. Kokkuvote ettevotjate toetusdiguslikust aiandusmaast

PRIA pollumassiivide registri jargi kasvatas aianduskultuure 2015. aastal 1193 FIEt. FIEde
jagunemine suurusgruppide 15ikes on toodud Tabel 11. Tabelist on néha, et enamikul FIEdel
(66%) oli registreeritud aianduspinda viahem kui 0,5 ha. 32%-1 FIEdest oli aianduspinda 0,51-10
ha ja iile 10,1 ha registreeritud aianduspinnaga FIEd moodustasid vaid 2%. Samas kui vaadata
aiandusmaa osakaalu, siis iile 10,1 ha aianduspinna FIEde aiandusmaa (539,48 ha) moodustas 39%
kogu FIEde aiandusmaast. 0,51—-10 ha suuruse aiandusmaa pindala omavate FIEde (715,37 ha)
pindala osakaal oli kogu aianduspinnast koige kdrgem (51%). Viikest pinda omavate FIEde
aianduspind moodustas 10% kogu FIEde aiandusmaast. Kui vaadata FIEde keskmist aiandusmaa
osakaalu, siis viikese pinnaga FIEdel moodustas aianduspind keskmiselt vaid 2% kogu
aiandusmaast, keskmise suurusega aianduspinnaga FIEdel oli sama néitaja 23%. Suuremat
aianduspindala omavatel FIEdel oli keskmiselt pool pollumajandusmaast aianduskultuuride all.
Keskmiselt oli FIEde kogu pdllumajandusmaast 10% aianduskultuuride all, mistottu ei saa FIEsid
arvata aiandussaaduste tootjate hulka.

Samast tabelist on niha, et marjakasvatuse (maasikad, muud marjad ning viljapuu- ja marjaaiad
viikestel pindadel) pinna osakaal oli kdige suurem 0,51—10 ha aianduspinnaga FIEdel (vastavalt
62%, 62% ja 66%). Samuti oli pinna osakaal gruppi 0,51-10 ha kuuluvate FIEde hulgas suurim
lille- ja ehistaimede kasvupinna puhul (72%). Viljapuuaedade ja koogivilja pinna jagunemine oli
keskmise ja suurema (iile 10,1 ha) gruppi kuuluvate FIEde puhul kiillaltki vordne. Viljapuuaedade
puhul oli keskmise aianduspinna gruppi kuuluvate FIEde pinna osakaal 46% ja suure aianduspinna
gruppi kuuluvate FIEde puhul 50%. K6dgiviljakasvatuse puhul moodustas suurusgrupis 0,51-10
ha aianduspindade osakaal 37% ja iile 10,1 ha suurusgruppi jadvate FIEde pinna osakaal on 49%.
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Tabel 11. FIEde toetusoigusliku maa (ha) jagunemine aianduspinna suurusgruppide 16ikes

Aianduspinna suurus Kokku
alla 0,5 ha 0,51-10 ha ule 10,1 ha

FIEde arv 785 385 23 1193
Aiandusmaa kokku, ha 143,83 715,37 539,48 1398,68
Pdllumajandusmaa kokku, ha 24 807,14 16 996,72 2722,46 44526,32
FIEde keskmine aiandusmaa 2% 23% 52% 10%
osakaal

Maasikapind kokku, ha 17,5 136,79 65,32 219,61
Muu marja pind kokku, ha 16,45 222,25 116,71 355,41
Vaikeste viljapuu- ja marjaaedade 34,33 70,02 1,61 105,96
pind kokku, ha

Viljapuude pind kokku, ha 8,89 103,24 114,38 226,51
Kdogivilja pind kokku, ha 66,16 181,78 241,46 489,40
Lillede ja ehistaimede pind kokku, ha 0,5 1,29 0 1,79

Allikas: PRIA pd&llumassiivide register (seisuga 31.12.2015)

Ariiihinguid, kes 2015. aastal PRIA pdllumassiivide registri jirgi kasvatasid aianduskulutuure, oli
454 (Tabel 12). Enamikul &ritithingutel (55%) oli registreeritud aianduspinna suurus 0,51—10 ha.
34% ariiihingute aianduspind oli kuni 0,5 ha ja 11% iile 10,1 ha suurune. Samas kui vaadata
aiandusmaa osakaalu, siis tile 10,1 ha aianduspinna driithingute aiandusmaa (17 393,89 ha)
moodustas 72% kogu éritihingute aiandusmaast. Kui vaadata &riiihingute keskmist aiandusmaa
osakaalu, siis vdikese pinnaga driiihingutel moodustas aianduspind keskmiselt vaid 4% kogu
aiandusmaast, keskmise suurusega aianduspinnaga ariiihingutel oli sama néitaja 32%. Keskmiselt
oli &ritihingute kogu pollumajandusmaast 25% aianduskultuuride all. Suuremat aianduspindala
omavatel aritihingutel oli sama néitaja 57%.

Samast tabelist on nédha, et kdige suurema aiakultuuride pinna moodustas muu marja pindala
(1216,36 ha). Aianduspinna suurusgruppide l16ikes oli kuni 0,5 ha omavate dritthingute puhul kdige
enam koogivilja kasvupinda (12,23 ha), 0,51-10 ha omavate dritihingute puhul muu marja
kasvupinda (268,7 ha) ja iile 10,1 ha omavate &riiihingute puhul samuti muu marja kasvupinda
(942,73 ha).

Tabel 12. Ariiihingute toetusdigusliku maa (ha) jagunemine aianduspinna suurusgruppide 15ikes

Aianduspinna suurus Kokku
kuni0,5ha 0,51-10 ha ule 10,1 ha

Aritihingute arv 152 251 51 454
Aiandusmaa kokku, ha 32,12 653,44 1 739,89 2 425,45
Pdllumajandusmaa kokku, ha 12 629,08 21 620,86 7 796,34 42 046,28
Aritihingute keskmine aiandusmaa 4% 32% 57% 25%
osakaal

Maasikapind kokku, ha 5,84 114,15 82,07 202,06
Muu marja pind kokku, ha 4,93 268,70 942,73 1216,36
Vaikeste viljapuu- ja marjaaedade pind 5,88 45,88 52,42 104,18
kokku, ha

Viljapuude pind kokku, ha 2,89 79,10 319,40 401,39
Koogivilja pind kokku, ha 12,23 141,31 343,27 496,81
Lillede ja ehistaimede pind kokku, ha 0,35 4,30 0 4,65

Allikas: PRIA pollumassiivide register (seisuga 31.12.2015)
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3.7. Aiandusettevdtjate pindalatoetuse seos mudgituluga

Omaette grupina oli voimalik analiiiisida nende ettevotjate aiandusmaa pindalasid, kes said 2015.
aastal aianduskultuuride kasvatamisel pindalatoetust iile 0,5 ha maale, kuid kellel 2015. aastal
aianduse EMTAK koodide 01131, 01191, 01211, 01241, 01251, 01301 alusel miitigitulu puudus.
Selliseid ettevotjaid oli 120, kellest neli tegelesid toétleva toostusega (EMTAK kood 10321 —
mahlatootmine) ning iiks tegeles hulgimiitigiga (EMTAK kood 46211 — pdllumajandustoorme
hulgimiitik).

Ule 10,1 ha aianduskultuuride kasvupinnale toetust saanud ja samaaegselt aianduse tegevusalalt
miiligitulu mittesaanud ettevotjaid oli 13. Nendest kuuel ettevotjal oli 2015. aasta majandusaasta
andmed seisuga 23.09.2016 ariregistrile esitamata. Véljatoodud ettevotjad said pindalatoetust
keskmiselt 33,8 ha aianduskultuuride kasvupinnale. Kultuurid, mida kasvatati, olid aedmaasikas
(kasvatati 7,45 ha), astelpaju (46,26 ha), must sdstar (11,49 ha), dunapuu (46,63 ha), porgand
(63,65 ha) ja sdogipeet (26,06 ha).

Seitse ettevotet, kes samuti said 2015. aastal iile 10,1 ha suurusel aianduskultuuride kasvatamisel
pindalatoetust, kuid kellel samal aastal miitigitulu aianduse tegevusalal puudus, kasvasid arooniat
(9,94 ha), astelpaju (101,95 ha), musta sostart (22,9 ha), punast ja valget sostart (2,65 ha), muid
marjapdosaid (18,76 ha), viljapuid ja marju viikestel pindadel (39,19 ha) ning dunapuid (27,88
ha). Need seitse ettevotjat said pindalatoetust keskmiselt 24,8 ha aianduskultuuride kasvupinnale.

Seega saab jareldada, et kdik ettevotjad, kel on oluline aianduskultuuride kasvupind ja kes saavad
sellele PRIA pollumassiivide registri alusel aianduskultuuride kasvatamisel pindalatoetust, ei
pruugi aiandussaadusi turule toota voi seda oma majandusaasta aruandes eraldi aiandussaaduste
miiiigituluna vélja tuua.

3.8. Aiandussektoris tegutsevad tulundusUhistud

Arvestades, et sobivaima majandusliku iihistegevuse juriidiliseks vormiks on tulundusiihistu, oli
ariregistri andmetel aiandussektoris 12 tulundustihistut (Tabel 13). Kdige enam tulundusiihistuid
oli marjakasvatuses ning ihistud puudusid lille- ja viinamarjakasvatuses ning taimede
paljundamise tootmissuunas. Viis tulundusiihistut loodi ligi 20 aastat tagasi, liks kuus aastat tagasi
ja kaks olid tegutsenud vdhem kui kaks aastat. Pooled tulundusiihistud olid majanduslikult
aktiivsed (2015. aastal oli olemas miiiigitulu), pooled mitte (sh iihel neist oli kustutamishoiatus).
Puu- ja koodgivilja (v. a kartul) hulgimiitigiga tegeles neli tulundustihistut. Neist kaks loodi veidi
enam kui kiimme aastat tagasi ja kaks olid tegutsenud vihem kui iihe aasta. Lisaks oli seisuga
26.10.2016 registrist kustutatud kolm aiandussektoris ja iiks hulgimiiiigiga tegutsenud thistu.
Lisaks oli iiks hulgimiiiigiga tegelenud iihistu pankrotis. Seega mitte koik registreeritud ja
tihistegevuse pdhimdtete alusel loodud tulundustihistud ei alusta majandustegevusega voi ei osutu
elujouliseks.
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Tabel 13. Tulundusiihistute arv pohitegevuse alusel 2016. aastal

Tootmissuund Tulundusihistute arv Kustutatud
tulundusuhistute arv

Kéogiviljakasvatus 2
Lillekasvatus 0
Viinamarjakasvatus 0
Puuviljakasvatus 2
Marjakasvatus 4
Taimede paljundamine 0
Puu- ja kddgivilja 4
hulgimutk (v. a kartul)
Kokku 12 4 (5)

Allikas: Ariregister (seisuga 26.10.2016)

O NO OO

1 (lisaks 1 pankrotis

~

PRIA poolt tootjariihmana tunnustatud tulundusiihistuid aiandussektoris ei ole.

Teadlased on seisukohal, et hulgimiiiigiga tegelevaid tulundusiihistuid voiks puuvilja-, marja- ja
koogiviljasektoris rohkem olla. Samas on ka teada, et tihismiiiigiga tegelevat tulundusiihistut on
lihntsam luua nendes valdkondades, kus tootjaid on palju (st on vdimalik koonduda sama
suurusgrupi tootjatel, mis on oluline liikkmete vahelise turvatunde ja tihishuvi loomiseks). Vahem
levinud tootmisvaldkondade ja niSitoodete puhul on aga raske leida piisavalt palju sama suuruse
ja huviga pdllumajandustootjaid ning isegi kui nad on olemas, voib iihistegevuse takistuseks
osutuda tootjate hajali paiknemine Eesti erinevates piirkondades. Toodangumahtude koondamisest
voiks aga saadav kasu olla suurem just sellistes tootmisvaldkondades. (Leetsaar jt 2013:22)
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4. Aiandussektoris tegutsevate ettevdtjate kusitluse tulemused

4.1. Kusitlusmeetodid ja vastamisaktiivsus

Kiisitluse valimisse kuulusid aiandusettevotjad vastavalt koostatud eelanaliiiisile aianduses
kasutatava pdllumajandusmaa voi miiligitulu olemasolul. Kiisitletavate valimi koostamisel 1dhtuti
PRIA pollumassiivide registri ja driregistri andmetest vastavalt metoodika peatiikis esitatud
jaotusele. Leitud aiandusettevotjate tildkogumile koguti driregistri ja PRIA toctuste registrist
kontaktandmed. Valimisse kuulunud 1073 ettevdtja esindajatest 39 isiku kontakt langes kokku
kahe vOi enama ettevottega ja neljale ettevottele ei leitud e-posti kontakti. Kuna kiisimustik saadeti
vélja ettevotjate pohiselt, siis iihele ettevotjale saadeti kiisimustik vaid lihe ettevotte kohta.
Umberhinnatud iildkogumisse jdi 954 ettevdtjat (vdi ettevdtte juhatuse liiget), kellele saadeti
kiisimustik.

Andmete kogumisel kasutati veebipohist kiisitluskeskkonda LimeSurvey. Kiisitluses osalejatele
saadeti kutse uuringus osalemiseks koos ankeedi lingiga. Nadal pérast kiisitluse algust lackus
vastused 49 ettevotjalt. Kdigile, kes ei vastanud, saadeti ankeedi tditmise kohta meeldetuletuskiri.
Parast esimese meeldetuletuskirja saatmist laekus 120 tdidetud ankeeti ning samal paeval saadeti
kiisimustikule mittevastanutele teine meeldetuletuskiri. Kiisitlus toimus 2. novembrist kuni 14.
novembrini 2016. a.

Ankeedile vastas 157 aiandusega tegelevat ettevotjat (Tabel 14), mis moodustas 16% tildkogumist.
Vastajate seas oli kodige enam koogiviljakasvatajaid (33% vastajatest) ning puuvilja- ja
marjakasvatajaid (29%). Ulejianud vastajad (38%) olid aianduse teiste tootmissuundade
esindajad. EMTAK 2008 koodi alusel viinamarjakasvatajaid vastajate seas ei olnud.

Tabel 14. Vastuste arv aianduse tootmissuundade 1oikes

Tootmissuund EMTAK 2008 koodi Muugituluga Aiandus- Kokku Osatahtsus,
alusel vdi pollumassiivide registri pdhjal vastajate arv pinnaga %
aianduspinna omamine vastajate arv

01131 Kodgivilja- (sh korvitsaliste), 52 9 52 33,1%
juurvilja- ja mugulviljakasvatus, k.a

seenekasvatus

01191 Lillekasvatus 15 0 15 9,5%
01211 Viinamarjakasvatus 0 0 0 0,0%
01241 Oun- ja luuviljaliste puuviljade 6 2 6 3,8%
kasvatus

01251 Muu puuvilja-, marja- ning 45 14 45 28,7%
pahklikasvatus

01301 Taimede paljundamine 18 3 18 11,5%
Ainult aianduspind (puudus aianduse 0 21 21 13,4%
tegevusala)

Kokku 136 49 157 100,0%

Kiisitluse tagasihoidlikul vastamismaééral oli mitu pShjust. Peamised pohjused olid jargmised:

1) 42 ettevdtja e-posti aadressilt laekus veateade, et aadress ei ole dige.

2) Viielt ettevotjalt laekus automaatvastus, et nad viibivad puhkusel.

3) 50 ettevdtjat vastasid e-posti teel ja neli ettevotjat telefoni teel, et nad ei ole aiandussaaduste
tootjad.
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4) 18 ettevotja e-posti aadressi domeen viitas mitte-Eesti kontaktile. Nende seas oli enim
(kaheksa) .ru 16puga ja (neli) .fi Io6puga e-posti aadrssi. Lisaks nimetatud domeenidele
leidus veel .nl, .se, .at, .ch ja .cz domeene. Viljatoodud eripdra tottu vois vastamise
takistuseks olla keelebarjaar.

5) Kiisitluse tildkogumi hulka kuulusid moned Kartulikasvatajad, kes ei olnud uuringu
sihtgrupp. Kartulikasvatajad sattusid valimi hulka EMTAK 2008 koodi 01131 (koogivilja-
(sh korvitsaliste), juurvilja- ja mugulviljakasvatus, k.a seenekasvatus) kaudu.
Kartulikasvatusega seotud toetusdigusliku maa omanikke, kellel ei olnud registreeritud
aianduse tootmissuunaga maad, oli kokku 28. Isegi kui kartulikasvatajatel puudus
registreeritud aianduspind, ei olnud voimalik neid valimist vilja selekteerida pdhjusel, et
aiandusalane miitigitulu ei seostunud ettevotete puhul automaatselt aianduspinna
olemasoluga.

Kiisitluses osalenud lillekasvatajatelt kiisiti eraldi nende poolt kasvatatavate lillede sortimenti ning
kodumaiste lillekasvatajate turuosa. Selleks koostati eraldi kiisimustik (lisa 4). Kiisitlusmeetodina
kasutati telefonikiisitlust. Lillekasvatajate eristamiseks ldhtuti ettevdtjate endi poolt aianduse
tegevusala tootmissuuna miératlusest. Kiisitlusele vastas 20 lillekasvatajat. Nendest 55% olid
avamaa-, 40% katmiklillede ja ehistaimede kasvatajad ning iiks ettevotja tegeles lillekasvatusega
nii avamaal kui ka katmikalal. Siinjuures peab lisama, et kiisitlusele vastanud 12 ettevotjal oli
EMTAK 2008 viiekohalise koodi jirgi tegevusalaks lillekasvatus. Ulejisinud olid kas
koogiviljakasvatajad voi taimede paljundajad. Kiisitlus toimus 8. detsembrist kuni 9. detsembrini
2016. a.

Andmete analiiiisimisel kasutati kvantitatiivset meetodit, mis vOimaldas andmeid statistiliselt
toodelda (keskmised, esinemissagedused ja klassifitseerimine) ning interpreteerimismeetodit,
mille abil motestati lahti kiisitlemisel saadud arvamused ning mille abil formuleeriti soovitused ja
ettepanekud.

Kiisitlusandmete analiiiisil vastuseid aianduse tootmissuundade ja kasvatatavate kultuuride 16ikes
ei analtiiisitud, kiill aga monede kiisimuste puhul aianduse kahe peamise tootmissuuna alusel, mille
madramise aluseks voeti vastajate poolt ankeedis méargitud tootmissuuna miitigitulu.

4.2. Kusitluses osalenud ettevotjate iseloomustus

Kiisitluses osalenud ettevotjatelt uuriti aianduse tegevusalal ettevOtjana tegutsemise aega,
eesmarki, miks nad aianduskultuure kasvatavad, 2015. aasta miitigitulu aianduse tootmissuundade
16ikes ning kasutatava pollumajandusmaa suurust.

Suurem osa vastajatest (39% vastajatest) olid aianduse tegevusalal ettevotjana tegutsenud kuni viis
aastat (Joonis 8). Suuruselt jargmise grupi (33%) moodustasid ettevotjad, kes olid tegutsenud
aiandusvaldkonnas {ile 10 aasta ning koige vidiksema grupi (24%) ettevotjad, kes olid
aiandusvaldkonnas tegutsenud 5-10 aastat. Ulejiinud vastajad jétsid tegutsemise aja mirkimata.
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Joonis 8. Aianduse tegevusalal ettevitjana tegutsemise aeg, %

Kiisimusele, mis eesmairgil ettevotja aianduskultuure kasvatab, sai valida valikvastuste seast mitu
varianti. Selgus, et suuremale osale ettevdtjatele oli aianduskultuuride kasvatamine nende elulaad
ja hobi (73 ettevdtjale, Joonis 9). Olulisele osale ettevotjatest oli aianduskultuuride kasvatamine
lisategevus, kellest 52 sai aiasaaduste miiiigist lisasissetuleku ning 24 hajutas aianduse
tegevusalaga oma ettevottes tootmisriske. Aiandus oli pShitegevus ja pohiline sissetulek 51
ettevotjale. Seega kiisitlusele vastasid eelkdige need ettevdtjad, kelle jaoks oli aiandus elulaad,
hobi voi lisategevusala.

See on minu lisategevus, et hajutada _ on
ettevotte tootmisriske
See on minu lisategevus, millest saan _ 52
lisasissetuleku
See on minu pdhitegevus ja pdhiline _ 51
sissetulek

0 10 20 30 40 50 60 70 80
Vastajate arv

Joonis 9. Aianduskultuuride kasvatamise eesmérk, vastajate arv (n=151)

Kiisimusele, millise aianduse tootmissuunaga ettevotja tegeleb, vastas 77% ettevotjatest.
Alljargneval Joonis 10 on toodud aianduse tootmissuunad, milles kiisitluses osalenud ettevotjad
tegutsesid. 46 ettevotjat (37%) tdid vélja, et nad tegelevad koogiviljakasvatusega avamaal.
Maasikakasvatusega tegeles 34 vastajat (27%) ning muu marja kasvatusega 33 vastajat (27%).
Puuviljakasvatusega tegeles 21 vastajat (17%). 17 vastajat (14%) tegeles lillede ja ehistaimede
kasvatamisega avamaal. Sama palju vastajatest ka katmikkodgiviljade kasvatamisega ning 14
ettevotjat (11%) tegelesid katmiklillede ja —ehistaimede kasvatusega. Taimede paljundamisega
tegeles kaks ettevotjat. 31 ettevotjat (25%) toi vilja, et nad tegelevad kahe vdi rohkema aianduse
tootmissuunaga. Nendest enamusel (23 ettevdtjal) oli tiheks tootmissuunaks koogiviljakasvatus
avamaal. Teades, et aiandussaaduste kasvatajate seas domineerivad kodgiviljakasvatajad (tabelis
5), domineerisid ka vastajate seas kdogiviljakasvatajad.
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Taimede paljundamine M 2
Katmiklillede ja —ehistaimede kasvatus [N 14
Lillede ja ehistaimede kasvatus avamaal I 17
Puuviljakasvatus I 21
Muu marjakasvatus I 33
Maasikakasvatus . 34
Katmikkoogiviljiade kasvatus [N 17
Koogiviljakasvatus avamaal I 46

0 10 20 30 40 50

Joonis 10. Aianduse tootmissuunad, milles ettevotjad tegutsesid, vastajate arv (n=124)

Viga hea vastajate esindatus saavutati lillekasvatuse osas, kuna ariregistri andmetel oli 2015.
aastal lillekasvatajaid Eestis 46.

Ettevdtjatel paluti lisaks aianduse tootmissuuna nimetusele vilja tuua 2015. aasta miitigitulu
vastavas tootmissuunas. Tabel 15 on toodud tootmissuundade miiiigitulu ettevotja kohta. Kui
aritmeetilise keskmise jérgi oli katmikkoogiviljade kasvatuse tootmissuuna ettevatjatel suurim
keskmine miitigitulu (845 631 eurot), siis mediaani jargi oli suurim miiigitulu katmiklillede ja —
ehistaimede kasvatajatel (11 750 eurot). Nii aritmeetilise keskmise kui ka mediaani alusel olid
tagasihoidlikuma miitigituluga muu marjakasvatuse tootmissuuna ettevotjad.

Tabel 15. Aastal 2015 miitigitulu (€) aritmeetiline keskmine ja mediaan tootmissuundade 15ikes

(n=112)
Tootmissuund Aritmeetiline keskmine, € Mediaan, €
Kéogiviljakasvatus avamaal 12 863 3 000
Katmikkddgiviljade kasvatus 845 631 1475
Maasikakasvatus 16 421 1823
Muu marjakasvatus 3341 450
Puuviljakasvatus 5550 975
Lillede ja ehistaimede kasvatus avamaal 60 154 6 000
Katmiklillede ja —ehistaimede kasvatus 56 364 11 750
Taimede paljundamine* n/a n/a

*Tootmissuunas tegutses kaks ettevotjat, kel oli kiill olemas miitigitulu, kuid grupi véiksuse tottu
miiiigitulu néitajaid ei kajastata.

Aianduse tootmissuuna juurde margitud 2015. aasta miitigitulu alusel oli voimalik eristada esimest
tootmissuunda 121 ning teist tootmissuunda 28 ettevotjal. Suurima miiigitulu alusel mdlemas
tootmissuunas domineeris koogiviljakasvatus avamaal (esimese tootmissuuna puhul moodustas
29% ja teise puhul 21%, Joonis 11), millele jargnes esimese tootmissuuna puhul maasikakasvatus
(21%) ja teise tootmissuuna puhul katmikkddgiviljakasvatus (21%) ning vastavalt muu
marjakasvatus (18%) ja maasikakasvatus (18%). Ulejddnud tootmissuundade esindatus oli
tagasihoidlikum.
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Joonis 11. Suurima miiligituluga kaks peamist aianduse tootmissuunda 2015. aastal, %
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Pdllumajandustootmisel kasutatavat pdllumajandusmaa pinda 2015. aasta kohta méirkis 128 ja
selle voimalikku muutust 2020. aastaks 101 kiisitluses osalenud isikut. Kokku plaanisid kiisitluses
osalenud ettevotjad oma pdllumajandusmaa pinda 2020. aastaks suurendada 4,6 korda ja seda
eelkdige rendipinna kasvu arvelt. Kui 2015. aastal moodustas kiisitletavatel rendipind 54% kogu
kasutatavast pdllumajandusmaast, siis 2020. aastaks moodustaks see vastajate hinnangul juba

88%.

Tabel 16. Aianduskultuuride kasvupind

tootmissuuna l3ikes aastatel 2015 ja 2020

Tootmissuund

1. tootmissuund
Koogiviljakasvatus avamaal
Katmikkddgiviljade kasvatus
Maasikakasvatus

Muu marjakasvatus
Puuviljakasvatus

Lillede ja ehistaimede kasvatus
avamaal

Katmiklillede ja —ehistaimede
kasvatus

Taimede paljundamine

Keskmine

2. tootmissuund
Kdogiviljakasvatus avamaal
Katmikkddgiviljade kasvatus
Maasikakasvatus

Muu marjakasvatus
Puuviljakasvatus

Lillede ja ehistaimede kasvatus
avamaal

Katmiklillede ja —ehistaimede
kasvatus

Keskmine

omandis,
keskmine
(ha)

1,62
1,69
3,68
5,75
21,48
1,01

0,29

0,30
4,21

0,18
0,07
2,06
1,51
1,79
0,10

0,10

1,12

2015

rendil,
keskmine
(ha)

3,27

*

2,84
7,61
2,53
0,53

0,05

1,53
11,20

0,85
0,40
2,50
3,00

400,00

45,71

rendipinna
osatahtsus,

%

59%
98%
36%
35%
14%
24%

2%

91%
63%

82%
85%
38%
40%
n/a
n/a

100%

96%

omandis,
keskmine
(ha)

3,30
1,92
7,63
6,51
20,59
1,00

0,24

0,30
5,85

0,53
0,43
2,26
2,50
2,96
0,30

0,10

1,68

*Vastajate viga viikese arvu ja andmete viga suure hajuvuse tottu andmeid ei esitata.
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2020

rendil,
keskmine
(ha)

4,83

*

8,29
9,38
3,74
0,69

0,05

0,30
16,07

2,34
0,75
2,50
10,00

400,00

47,06

(ha) ja rendipinna osatdhtsus (%) kahe peamise

rendipinna
osatéhtsus,
%

44%
98%
34%
29%
13%
23%

4%

50%
57%

87%
64%
36%
67%
n/a
n/a

100%

94%



Ettevotjate aianduse esimese tootmissuuna aianduskultuuri kasvupind moodustas 30% ja teise
tootmissuuna kasvupind 15% ettevdtja kasutatavast pdllumajandusmaa pinnast. 2020. aastaks
peaks ettevotjatel aianduskultuuride kasvupind oluliselt vdhenema - esimese tootmissuuna
aianduskultuuride kasvupind moodustaks eeldatavalt 2020. aastaks 7% ja teise tootmissuuna puhul
3% ettevotjate pollumajandusmaa pinnast. Arvestades, et aiandusega tegelevatel ettevotjatel on
plaan aastaks 2020 tootmisel pollumajandusmaad oluliselt suurendada, ei tdhenda see
aianduskultuuride kasvupinna suurenemist.

Aianduskultuuride esimese tootmissuuna puhul maérgiti, et rendipinna osatihtsus on oluliselt
viiksem (63% moodustas rendipind) kui teise tootmissuuna puhul (96%, Tabel 16). Samas 2020.
aastal peaks rendipinna osatdhtsus kasutatavas aianduskultuuride kasvupinnas veidi vdhenema.
Keskmisest suurem kasvupind oli katmikkoogiviljakasvatuses ja puuviljakasvatuses ning
vaikseim katmiklillede ja ehistaimede kasvatuses.

4.3.  Hinnang konkurentsivdimele

Aiandussektoris tegutsevate ettevotjate konkurentsivdime hindamiseks voeti vaatluse alla
kiisitlusele vastanute hinnangud ajalisel (kolm aastat tagasi, kiesoleval hetkel ja viie aasta pérast)
jaruumilisel skaalal (Eestis, Euroopa Liidus ja viljaspool Euroopa Liitu). Vorreldes Euroopa Liidu
ja muu maailmaga hindasid vastajad enda ettevotte konkurentsivoimet kdige paremaks Eestis
(Tabel 17). Samas ei saa seda tulemust kuigi kdrgeks hinnata. Ajaméaratluses kuni kolm aastat
tagasi ja kidesoleval hetkel (2016. aastal) hindasid vastajad enda ettevotte konkurentsivoimet Eestis
pigem rahuldavaks ja viie aasta parast pigem heaks. Euroopa Liidus ja muljal maailmas hindasid
vastajad enda ettevdtte konkurentsivoimet vastavalt halvaks voi viga halvaks.

Tabel 17. Vastajate hinnangute keskmine nende ettevotte konkurentsivoime kohta (skaala 5 - viga
hea, 4 - hea, 3 - rahuldav, 2 - halb, 1 — viga halb, n=107)
Eestis Euroopa Liidus Valjaspool Euroopa Liitu

Kuni kolm aastat tagasi 3,0 2,0 15
Kaesolev hetk (2016. a) 3,3 2,1 1,6
Viie aasta parast 3,8 2,6 1,9

Aianduses tegutsevatel ettevdtjatel paluti nimetada kuni kolm tegurit, mis vdhendavad ettevotte
konkurentsivoimet. Tegemist oli avatud kiisimusega, st kiisimusel puudusid vastusevariandid.
Kisimusele vastas 99 isikut. Tulemused on esitatud Tabel 18 maatriksina tegurite ja nende
jarjestuse alusel.

Tegureid, mis ettevotete konkurentsivoimet viahendavad, nimetati palju. Koige olulisem tegur, mis
aiandussektoris tegutsevate ettevotjate konkurentsivoimet vdhendab, on tootmistehnika- voi -
ruumide mahajdamus voi puudumine. Selle jargneb hinnang suurte tootmiskulude (tehakse tdies
mahus voi osaliselt késitood, korged toojoumaksud, katmikalal suured kulud soojusenergia
tootmisel, kiitusekulu vms) ning ettevotete vaiksuse kohta, millest tingituna on neil ka véiksed
tootmismahud. Lisaks madrgiti dra t06joupuudust, importtoodangu madalamat hinda, ettevotte
kaugust linnadest, ilmast tingitud tegureid, tihenevat konkurentsi, aiandusettevotjatele suunatud
toetuste puudumist voi véhesust, vajaliku pollumajandusmaa puudumist voi selle véiksust,
turustusprobleeme ja Eesti turu vdiksust. Muude tegurite all nimetati ettevottest (mahetoodangu
kasvatamine, puudujddgid tootmises, rendilepingu loppemine vms) ja ettevotluskeskkonnast
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(ndudluse langus, suurte kaubanduskettide tegevus, ausa turu puudumine vms) tulenevaid
probleeme.

Tabel 18. Ettevotte konkurentsivoimet viahendavad tegurid, mainitud kordade arv (n=99)

1. tegur 2. tegur 3. tegur Kokku

Tootmistehnika- voi -ruumide 8 12 9 29
mahajdamus voi puudumine

Suured tootmiskulud 10 9 7 26
Ettevotte vaiksus, tootmismaht 16 4 5 25
T66jéupuudus 8 9 7 24
Importtoodangu madal hind 7 8 3 18
Ettevotte asukoht 6 4 4 14
llm, sh muud looduslikud tegurid 7 3 3 13
Tihe konkurents 6 4 2 12
Toetuste puudumine véi vahesus 6 1 4 11
Tootmismaa puudus voi vaiksus 3 5 1 9
Probleemid turustusega 2 2 3 7
Eesti turu vaiksus 2 1 - 3
Muu 18 16 14 48
Kokku 99 78 62 239

Lisaks markis iiks ettevotja ebavordseid toetusi Euroopa Liidus jargnevalt:

,,Euroopa Liidus erinevad toetused igas riigis, samuti erinevad riikide omapoolsed toetused
pollumeestele ning see loob tdiesti ebavordsed tingimused tootjatele. *

4.4. Toodangu turustamine ja takistused toodete muugil

Aiandustootjate toodangu turustamise viisid olid suhteliselt {ihetaolised. Nii esimese kui teise
tootmissuuna 66,1% toodangust miiiidi otse 1opptarbijale (Tabel 19), mida nimetatakse teadlaste
poolt koige kasumlikumaks turustamise viisiks iildse. Viimastel aastatel on oluliseks méarksonaks
muutunud ka lithike tarneahel, mis edendab kohaliku toidu tarbimist ning aitab esmatootjatel
suurendada enda konkurentsivéimet ja turujoudu. Lithikese tarneahela ndideteks on talupoed,
taluturud, toidu koju tellimise teenused ning Eestis populaarsust kogunud otse tootjalt tarbijale (nn
O.T.T) nime kandvad toiduvorgustikud, mille puhul on tegemist vabatahtliku kodanikualgatusega.
Kiisitletud aiandustootjate puhul moodustas lithike tarneahel 17-18% mdlema tootmissuuna
toodangu turustamisviisidest. Mairkimisvddrse osa moodustas ka hulgimiilik (esimese
tootmissuuna puhul 15% ja teise puhul 13%), kuid oluliselt vdiksema osa iihistuline turustamine
ja eksport.

Aianduse tootmissuundade 10ikes saab 6elda, et avamaal koogivilja kasvatajatel olid turustamise
viisid kdige mitmekesisemad (kasutasid eelpool mainitud viit turustusviisi) ning katmikalal
koogivilja kasvatajad kasutasid samal ajal vaid kaht turustusviisi (otsemiiliki ja liihikest
tarneahelat). Toodangu iihistulist turustamist kasutas iiks avamaal koogivilja- ja iiks
puuviljakasvataja. Mdlemad ettevdtjad turustasid oma toodangu sajaprotsendiliselt tihistu kaudu.
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Tabel 19. Turustamisviiside jaotus vastuste keskmisena 2015. aasta toodangu turustamise alusel
kahe peamise tootmissuuna 1dikes, % (n=105)

1. tootmissuund, % 2. tootmissuund, %
Otsemuuk Idpptarbijale (mulk tootjalt 66,1 66,1
tarbijale), %
Lihike tarneahel (tootja ja I16pptarbija vahel 17,0 18,1
on kuni 1 vahendaja), %
Hulgimiik, % 15,3 13,0
Uhistuline turustamine, % 1,0 2,8
Otse eksporti, % 0,6 0,0
Kokku 100,0 100,0

Saab 6elda, et aianduse tegevusalal tegutsevad ettevotjad kasutavad ettevotte jaoks majanduslikus
mottes koige kasumlikemaid turustamise viise (otsemiiiiki ja lithikest tarneahelat), kuid samas
suhteliselt vdikese tootajate arvu juures (2015. aastal oli sdltuvalt tootmissuunast keskmine
todtajate arv 0,66-3,11, tabel 5) on see ettevdtjatele suur koormus. Uks ja sama inimene peab
tegelema nii tootmisega, toodangu esmatootlemisega ja/voi turustamisega.

Oma aiandustoodangut eksportisid vihesed (iiheksa ettevotjat). Kisimusele, kui suure osa
moodustas 2015. aastal toodangu miiiik viljapoole Eestit ettevotte miitigitulust kuni kahe peamise
tootmissuuna ldikes, vastas seitse ettevotjat. Koik need seitse ettevotjat eksportisid vaid esimese
tootmissuuna toodangut. Euroopa Liitu eksportis kuus vastajat ja nende keskmine ekspordi maht
moodustas 32% ettevotte miitigitulust. Euroopa Liidust vélja eksportis oma toodangut kaks
vastajat. Nende keskmine ekspordi maht moodustas 36% ettevotte miitigitulust. Eksporditi
maasikat ja muid marju ning viahesel maéral avamaal kasvatatud lilli.

Vastajatel paluti hinnata, missugune aiandustoodang on nende arvates ekspordi osas koige
perspektiivikam nelja aasta pdrast (2020. aastal). Kiisimusele vastasid vdhesed (38 ettevotjat,
Joonis 12), mis vois tuleneda sellest, et turgusid tuntakse véljaspool Eestit vdhe. Kdige
perspektiivikamateks ekspordi artikliteks peeti marju ja mahetoodangut (nii koogivilja kui ka
marju). Sellele jargnesid koogivili, vddrindatud toodang, maitse- ja ravimtaimed, puuviljad ning
lilled ja dekoratiivtaimed.

Marjad (must sdstar, maasikas, astelpaju,

mustikas) = 8
Mahetoodang (mahek&dgivili ja -marjad) 12 1
Koagivili (korvits, salat, kurk, sibul, juurviljad) 7 2
Tdddeldud aiandustooted (kurgid, marjad, 4 2
hoidised, toormoos)
Maitse- ja ravimtaimed (ka kuislauk) 4 1
Puuviljad (magus kirss) 21
Lilled ja dekoratiivtaimed 4
0 5 10 15 20 25
Euroopa Liidus Véljaspool Euroopa Liitu

Joonis 12. Ekspordi osas perspektiivikad aiandustoodangud, mainitud kordade arv (n=38)
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Vastajatel paluti vélja tuua, millised on olulisemad toodangu turustamisprobleemid voi —takistused
Eestis ja viljaspool Eestit. Valida sai mitu vastusevarianti. Toodangu turustamisprobleemid on
Eestis suuremad kui vélismaal, mis voib tuleneda sellest, et véhestel ettevatjatel oli ekspordi
kogemus. Suurimateks takistusteks toodangu turustamisel Eestis nimetati importtoodangut (nii
selle madalam hinnatase kui ka suur osakaal jackaubanduses) ning oma toodangu kdrget omahinda
(Tabel 20). Viljaspool Eestit nimetati suurimaks takistuseks suurte tarnekoguste ndudmist. Muude
takistustena toodi vilja seda, et iga-aastaselt ei pruugi aiandusest saaki saada, védhest joudlust
tegeleda aktiivselt miiligiga, kdlvatut konkurentsi ja ettevotte tootmisvdimsuse vaiksust.

Tabel 20. Vastajate osakaal, kes ndustusid, et toodud viited on olulised toodangu turustamise

takistused, % (n=157)
Eestis Valjaspool Eestit

Importtoodangu madalam hinnatase 47% 14%
Toodangu kérge omahind 41% 17%
Importtoodangu suur osakaal jaeckaubanduses 36% 9%
Noéutakse suuri tarnekoguseid 31% 27%
Noéutakse tarnekoguseid pikemaks perioodiks 30% 16%
Toodangule turu otsimine on ajamahukas 17% 17%
Kontaktide puudumine 16% 19%
Aeglane raharinglus 11% 8%
Muu 4% -

Kahe ettevdtja kommentaarid kaubanduskettide tavapédrase kditumise ja aeglase raharingluse
kohta:

,, Kaubanduskettides ei planeerita pikalt ette ja ei solmita aegsasti lepinguid. Aianduses algab
Jjdrgmise aasta planeerimine augustis-septembris. Sel ajal ei métle kaubandus veel jdrgmisele
kevadele. Kevadel aga kiisitakse suuri koguseid, mida pole voétta. Igaks juhuks aga el saa
kasvatada.

3

,,Aeglane raharinglus muudab meie toodangu kaks korda kallimaks kui isegi nditeks Lditis.

4.5. Lillekasvatajate sortiment ja turuosa

Lillekasvatajatelt uuriti nende poolt kasvatatavate lillede sortimenti ja lillekasvatajate turuosa.
Lillekasvatuse sortimendis eristati 1dikelilli (roose, tulpe, nartsisse, kriisanteeme vms),
iheaastaseid kevad-, suve- ja siigislilli, piisililli ning muid lilli.

Kiisitlusest selgus, et 2015. aastal lillekasvatuse miitigitulu alusel 55% lillekasvatajatest kasvatas
miiligiks tiht, 40% kaht ja 5% kolme sortimenti lilli. Vastajate seas domineerisid iiheaastaste lillede
kasvatajad (14 lillekasvatajat, Tabel 21). Piisilillede kasvatajaid oli iiheksa, 15ikelillede kasvatajaid
kuus ja iiks lillekasvataja tegeles alpikannide kasvatamisega, mille kasvatamise ettevotja plaanis
1opetada, kuna turul domineerib odavam importtoodang. Lillede miiiigitulu alusel saab Gelda, et
koige enam oli lillekasvatajaid, kes olid spetsialiseerunud {iiheaastaste lillede (peamiselt
suvelillede) kasvatusele.
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Tabel 21. Lillekasvatajate arv ja lillede sortimendi osatdhtsus lillekasvatatuse miitigitulus 2015. a
(n=20)
Osatahtsus lillekasvatuse 2015. a

Lillekasvatajate midgitulust (lillekasvatajate arv)

arv

kuni 10% 11-89% ule 90%
Loikelilled 6 2 2 2
Uheaastased lilled 14 2 2 10
Pusililled 3 - 6
Muu 1 1 - -

Lillekasvatajate hinnangud kodumaiste lillede turuosast Eestis varieerusid lillede sortimentide
16ikes suurel maaral (Joonis 13), kuigi lillekasvatajatel kiisiti arvamust {iksnes selle sortimendi
kohta, mida ettevotja kasvatas. Ettevotjate arvates on Eestis kasvatatud iiheaastastel lilledel
arvestatav turuosa vorreldes vilismaise kaubaga (moodustab keskmiselt 50% turust). Uhe
lillekasvataja hinnangul on Eesti lillekasvatajatel raske konkureerida vaid importroosbegooniaga.
Lillekasvatajate hinnangul imporditakse itheaastaseid suvelilli Eestisse vdhe (peamiselt Latist),
kuna suvelilli on keeruline transportida. See omakorda loob Eesti lillekasvatajatele eelise.
Lillekasvatajate hinnangul miitiakse imporditud iiheaastaseid lilli pigem suuremates ehitus- ja
aiapoodide kettides ning kiisimus on suurtootjates, kes tegelevad iiheaastaste lillede ajatamisega.
Samas viiketootjad on valinud iiheaastaste lillede kasvatamisel (kasutatakse teistsuguseid véetisi
vms) ja miilimisel teise taktika ning suudavad miilia {iheaastaseid lilli kevadest siigiseni. Lisaks
margiti, et turuosa suuruse madrajaks on kindlasti ka hind, kuna eestlane on hinnatundlik ja
seetdttu 1dheb kaubaks pigem vilismaine odavam kui kodumaine kallim kaup.

80%

70%

60% |

50%

40%

30%

20%

10% | |

0% §
Loikelilled Uheaastased lilled Pusililled

Alumine kvartiil (Q1) Ulemine kvartiil (Q3) Keskmine kvartiil (Q2)
Joonis 13. Kodumaiste lillekasvatajate turuosa kvartiilid, % (n=19)

Samas kodumaise 10ike- ja pisilille osakaal Eesti turul on lillekasvatajate hinnangul
tagasihoidlikum (keskmiselt 15%). Pisilillede véikese turuosa pdhjuseks nimetati seda, et
suuremad lillekasvatajad kasutavad tootmisel peamiselt mujal ettekasvatatud taimi. Viikesed
lillekasvatajad kasvatavad pisililli kiill ise, kuid neidki on véga véhe alles jadnud. Nii 1dike- ja
pusilillede osas lisati, et importkaubal on védga suur turujoud. Kiisitletavate hinnangul tuuakse
palju kaupa Hollandist ja Létist. Kaubandusketid ei vota viiketootjatelt kohalikku toodangut vastu,
kuna viiketootjad ei suuda pakkuda jackettidele nii suurt kogust nagu noutakse.
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4.6. Investeeringud

Ettevotjatelt uuriti nende varasemat investeeringukditumist kahe peamise tootmissuuna ldikes ja
investeeringuplaane tulevikus. Perioodi 2010—2015 esimese tootmissuuna keskmine
investeeringute maht oli kaks korda suurem Kkui teise tootmissuuna keskmine investeeringute maht
(Tabel 22). See vois tuleneda ka sellest, et teatud tehnikat voi tootmisruume kasutati molema
tootmissuuna puhul ning nende investeeringute maht margiti esimese tootmissuuna juurde.
Esimese tootmissuuna puhul oli aastatel 2010—2012 keskmisest oluliselt suurem investeeringute
maht katmiklillede ja —ehistaimede kasvatajatel ja maasikakasvatajatel ning aastatel 2013—2015
maasikakasvatajatel.

Tabel 22. Investeeringute maht, keskmine (€, n=87)

1. tootmissuund 2. tootmissuund
aastatel aastatel aastatel aastatel

2010-2012, 2013-2015, 2010-2012, 2013-2015,

keskmine (€) keskmine (€) keskmine (€) keskmine (€)
Koddgiviljakasvatus avamaal 24 067 12 809 - 3921
Katmikkodgiviljade kasvatus 2 667 6 667 - 3 300
Maasikakasvatus 49 447 50 719 8 975 8 170
Muu marjakasvatus 12 027 10 471 3000 5 000
Puuviljakasvatus 16 429 32 656 50 000 27 500
Lillede ja ehistaimede 10011 12 663 - 5000
kasvatus avamaal
Katmiklillede ja -ehistaimede 70 500 28571 5 000 -
kasvatus
Taimede paljundamine 35 000 27 500 = =
Keskmine 27 378 25918 12 564 11714

Teise tootmissuuna puhul oli aastatel 2010—2015 keskmisest oluliselt suurem investeeringute maht
puuviljakasvatajatel. Vaadeldaval perioodil tegid kdige tagasihoidlikumalt investeeringuid
katmikkoogiviljade kasvatajad.

Kisimusele, milliseid investeeringuid plaanib ettevotja teha nelja aasta jooksul (aastaks 2020),
vastastas 104 ettevotjat (Joonis 14). Soltumata investeeringu rahalisest vdartusest oli aianduse
tegevusalal ettevotjatel suurim vajadus investeerida seadmetesse ja masinatesse (77 ettevotjat).
Nendest 38 pidas vajalikuks investeerida kuni 10 000 eurot ja 34 ettevotjat 10 001-100 000 eurot
seadmete ja masinate soetamisse ja/vdi uuendamisse. Teine suurem investeeringuvajadus
puudutas ehitisi (vajadus oli 65 ettevotjal), kus mdnel ettevotjal voib investeeringuvajadus ulatuda
kuni iihe miljoni euroni ning kolmas aiandusmaa ja/voi katmikala laiendamist ja/voi parendamist,
kus samuti monel ettevotjal vaib investeeringuvajadus ulatuda iihe miljoni euroni. Teised, kuid
mitte vihem olulisemad investeeringuvajadused puudutasid pdllumajandustoodete tootlemist,
tootajaid ning infotehnoloogilisi rakendusi.
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Infotehnoloogilised (naiteks GPS) rakendused

Keskkonnakaitse nouete taitmine
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u Ei vaja investeeringut ® Investeerida kuni 10 000 € = Investeerida 10 001-100 000 €

Investeerida 100 001-1 min € ®mEi oska hinnata

Joonis 14. Vastajate hinnang jargmise nelja aasta investeeringute kohta, vastuste arv (n=104)

Kodige vdhem ndhti vajadust investeerida tehnilisse taristusse ja keskkonnakaitse nduete
tditmisesse. Uldistatult vdib o6elda, et investeeringu rahalise viirtuse jirgi domineeriv
investeeringu vajadus oli kuni 10 000 eurot (349 vastaja hinnangul). Arvestades aianduse
tegevusalal tegutsevate ettevotjate viiksust ja vastajate hinnanguid, ei iileta aiandussektoris
tegutsevate ettevotjate investeeringuvajadus tiht miljonit eurot ettevotte kohta.

Sellele jargnesid ehitiste rajamine ja parendamine (13% vastajatest) ning toGtajate tootingimuste
parandamine (11% vastajatest). Suur osakaal (16%) oli ka neid ettevdtjaid, kes toid vilja, et nad
on valmis koikides eelpool toodud valdkondades ilma toetusteta investeerima.

Enim ilma toetusteta on aiandusettevotjad valmis tegema aiandusala laiendamisel ja/voi
parendamisel (29% vastajatest, Joonis 15). Sellele jargnesid ehitiste rajamine ja parendamine (13%
vastajatest) ning toGtajate to6tingimuste parandamine (11% vastajatest). Suur osakaal (16%) oli
ka neid ettevdtjaid, kes toid vélja, et nad on valmis kdikides eelpool toodud valdkondades ilma
toetusteta investeerima.
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Joonis 15. Valdkonnad, kus ettevotjad on valmis ilma toetuseta investeerima, vastuste arv (n=85)

Kiisimuse, millised on investeeringute tegemise takistused, vastuste keskmised on toodud
alljargneval Joonis 16. Jooniselt on nidha, et ettevdtjad hindasid investeeringute puhul koige
suuremaks takistuseks ebapiisavat omakapitali. Sobiva nduande puudumist investeeringu
kavandamisel ning teadmiste ja oskuste puudumist ei hinnanud ettevdtjad investeeringute
tegemisel takistavaks teguriks.
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Sobiva nduande puudumine investeeringu
kavandamisel

Planeeritava investeeringu jaoks ei saanud

N
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Joonis 16. Vastajate hinnang investeeringute takistuste kohta, keskmine (skaala 5 - tdiesti nous, 4
- pigem ndus, 3 - nii ja naa, 2 - pigem ei ndustu, 1 - iildse ei ndustu, N=96)

4.7. Tootlikkus ja selle suurendamise vGimalused

Tootlikkuse tostmine eeldab tegevusi mitmel tasandil: (1) ettevdtte tasandil, (2) majandusharu
tasandil ja (3) riigi tasandil. Tegevusi nimetatud tasanditel on mitmeid, kuid uuringu konteksti
silmas pidades Kkasitleti ettevotte tasandil toodangu lisandvddrtuse tostmise vdimalusi,
aiandussektori tasandil ettevotete koostod ja thistegevuse vOimalusi ning riigi tasandil
investeeringu- ning keskkonna ja paikkonna siilitamise toetusi.

4.7.1. Toodangule lisandvaartuse andmine

Kui veel kaks aastat tagasi enamik (84% kiisitlusele vastanud aiandusega tegelevatest isikutest)
aiasaaduste kasvatajad oma toodangu tootlemisega ei tegelenud, vaid miilisid saagi edasi
toorainena (Civitta 2014:9), on oma toodangut védidrindavate ettevitjate osatdhtsus kasvanud.
Kiisitlusest selgus, et 65 ettevotjat (41% kiisitlusele vastanud isikutest) oma esimese aianduse
tootmissuuna toodangut osaliselt voi tdies mahus ei todtle ning miilivad toodangu td6tlemata kujul
edasi (Joonis 17). Samas 46 ettevotjat puhastas voi pakkis oma esimese aianduse tootmissuuna
toodangut ja 18 ka to6tles oma toodangut. Ka teise aianduse tootmissuuna puhul miiiis suurem osa
ettevotjatest aiasaaduste toodangu maha ja miiiis selle tootlemata kujul edasi, kuid tegeleti ka
toodangu esmatdotlemise ja toodangu védrindamisega.

Tootmissuundade 10ikes miilisid tootlemata kujul edasi oma toodangut keskmisest enam
katmikkdogivilja- (60% ettevotjatest) ja maasikakasvatajad (58%), esmatoddeldud kujul avamaal
lillekasvatajad (46%) ja muu marja kasvatajad (43%). Oma toodangu lisandviirtuse andmisega
tegelesid koige enam puuviljakasvatajad (26%).
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Joonis 17. Ettevotjate arv, kes toid vilja oma toodangu t66tlemisastme (n=100)

Kiisimusele, millised on ettevotjate ldhima nelja aasta plaanid (2020. aastaks) aiandustoodete
lisandvéértuse (tootlemisastme vms) suurendamisel, vastas 67 isikut. Neist pooled markisid, et
neil aiandustoodete lisandvéartuse suurendamise lahiaastate plaanid kiill puudusid, aga plaan on
investeerida aiandustoodete tootmisesse (kasvupinna suurendamine, tootmise automatiseerimine,
hoiustamistingimuste parendamine, siigavkiilmutusseadmete soetamine vms). Ligi kolmandik
ettevatjatest plaanisid toodangu to6tlemisega tegelema hakata voi seda laiendada. Plaanideks oli
alasaaduste kuivatamine, mahlade tootmine, hoidiste tegemine, mahetoodete valmistamine vms.
Ulejédinud vastajatest alustavad aiandussaaduste esmatddtlemisega. Ettevotjad lisasid, et neil on
plaan hakata oma toodangut sortima, puhastama ja pakendama otse-, jae- voi hulgimiiiigi jaoks.
Uks lillekasvataja lisas, et plaanib suvelillede lisandviirtust tdsta léibi erinevate kompositsioonide
ja valmisistutuste (amplid, terrassikastid vms) tegemise.

Kiisimusele, kas ettevotjal on valmidus aianduse tegevusalal tegeleda sertifitseeritud istikute
tootmisega, vastas 50 isikut (32% Kkiisitluses osalenutest), et neil selline valmidus puudub.
Sertifitseeritud isikute tootmisega tegeleks 31 ettevotjat (20% kiisitluses osalenutest) ning
tilejadnud jatsid kiisimusele vastamata vdi ei osanud kiisimusele vastata.

Aianduse tegevusalal tootmise uuendamisel voi laiendamisel on kasutanud sertifitseeritud seemet
voi istikuid 43% ettevatjatest (67 isikut, Joonis 18). 6% ettevotjatest ndeks selleks vajadust ning
11% ettevdtjatest ei ole sertifitseeritud seemet vdi istikuid tootmises kasutanud. Ulejdinud
kiisitluses osalenutest ei osanud kiisimusele vastata.
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Joonis 18. Aianduse tegevusalal tootmise uuendamisel voi laiendamisel sertifitseeritud seemnete
voi istikute kasutamine, %

4.7.2. Koostdo ja Uhistegevus

Koostdod voib teha tegevusala siseselt voi tegevusala iileselt. Selge on see, et koostod voimaldab
saada kogemusi, arendada ja jagada uuenduslikke praktikaid, suurendada vdimekust, luua uusi
lahendusi ning tdsta toodangu kvaliteeti. Koostdd tegevusala siseselt vOib kasvada iile
iihistegevuseks.

Aianduse tegevusalal tegutsevad ettevdtjad ei ole koost6dd haridus- ja teadusasutustega voi teiste
ettevotjatega koostod tegemist eriti praktiseerinud (Joonis 19). Koostodd haridus- ja
teadusasutustega ja teiste ettevotjatega on aianduse valdkonnas teinud vaid 2—13% ettevotjatest.
Haridus- ja teadusasutustega on koost6dd tehtud monevorra enam praktikavoimaluste ja
tootmistehnoloogia arendamisel ning teiste ettevotjatega spetsiifiliste aiandusseadmete voi —
masinate lihiskasutamises ja toodangut iihiselt turustanud. Kui ettevotjate koostoé maar haridus-
jateadusasutustega sarnanes teiste ettevotjatega koostod méaraga, nahti tulevikus vajadust rohkem
koostddd teha just haridus- ja teadusasutustega (11—17% ettevdtjatest nidgi koostod vajadust).
Koosto6 vajadust nahti eelkdige turundusuuringute, tootearenduse ja tootmistehnoloogia
arendamise valdkonnas. Koostddd teiste ettevotjatega vajas 5—12% ettevitjatest ja seda eelkdige
toodangu tihisturunduse osas.
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Joonis 19. Koost6o valdkonnad teiste ettevotjatega ning haridus- ja teadusasutustega, %

Aianduses tegutseva thistu lilkkmed moodustasid 9,6% vastanutest. Tulemus on mdneti ka
ootuspirane, kuna driregistri andmetel tegutses 2016. aastal aiandussektoris 12 tulundusiihistut
ning kodige enam tulundusiihistuid oli marjakasvatuses ning puu- ja koogivilja (v. a kartul)
hulgimiitigis. Lisaks ei ole ka mitte kdik tulundusiihistud majanduslikult aktiivsed.

Aianduses tegutsevatel ettevotjatel paluti nimetada kuni kolm koostd6 valdkonda, milles ettevotja
juba teeb voi teeks iihistulist tegevust. Tegemist oli avatud kiisimusega, st kiisimusel puudusid
vastusevariandid. Kiisimusele vastas 53 isikut (Tabel 23).

Vastustest ilmnes, et iihistulisest tegevusest oodatakse eelkodige sisendit toodangu tihisturunduses,
mis sisaldab endas toodangu reklaami ning miiiiki alates miiiigiga taluturul kuni hulgimiitigini
eksportturul. Teine koostoovaldkond voiks olla aiandussaaduste hoiustamine ja todtlemine
(toorme hoiustamine, sorteerimine, pesemine, koorimine, véddrindamine, pakkimine ning
tootearendus), kolmas tootmissisendite (seemnete, istikute seadmete vms) ostul iihishangete
tegemine ning neljas aiandusseadmete vOi —masinate iihiskasutamine. Muude tegevuste all
nimetati hooajalise t66j0u vahetamist voi kasutamist, iihise toidu kvaliteedikava koostamist voi
selle olemasolu, teadustegevust, aga ka tdpsustamata valdkondadena transporti, tootmist, e-
keskkonna arendust, teadmussiiret (sh koolitust), koost66d teadusasutustega ning toitlustamist.
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Tabel 23. Uhistulise tegevuse valdkonnad, milles juba tehakse vdi soovitakse teha koostdod,
mainitud kordade arv (n=53)
1.valdkond 2. valdkond 3. valdkond Kokku

Toodangu Ghisturundus (reklaam ja mutk) 31 16 11 58
Aiandussaaduste hoiustamine, t66tlemine 6 5 2 13
(esmatdodtlemine ja vaarindamine)

Tootmissisendite ostul Ghishangete tegemine 5 4 3 12
Aiandusseadmete vdi -masinate 5 2 1 8
Uhiskasutamine

Muu 6 4 2 12
Kokku 53 31 19 103

Lisaks uuriti ettevotjatelt neid tegureid, mis motiveerib v0i motiveeriks ettevotjat aianduse
tegevusalal thistulist investeeringut tegema. Kiisitletavatel paluti nimetada kuni kolm tegurit.
Tegemist oli avatud kiisimusega. Kiisimusele vastas 50 isikut.

Suurimaks  motivaatoriks  ihistulise  investeeringu  tegemisel oli  aiandussaaduste
turustamisvoimaluste paranemine (suuremate toodangu mahtude realiseerimise vOimalus, uute
turgude, sh vilisturgude leidmine, toodangu turustamise stabiilsus vms, Tabel 24). Teise
motivaatorina nimetati ettevitte tootmisvdimaluste paranemist (tootmistehnoloogia uuenemine ja
paranemine, vOimalus tootmismahtu suurendada, tooteareng vms), kuna ettevotjatel on siis
voimalik keskenduda tootmisele ning toodangu miiligitegevusega tegeleb peamiselt ihistu.
Kolmanda motivaatoritena nimetati tulu suurenemist ja sisendite ostul kokkuhoiu vodimalust
ettevottes, paremat ligipddsu toetustele ja laenudele. Muude tegurite all nimetati ettevotjate
teadlikkuse kasvu, partnerlust, koostdotegemise voOimalust, iihistusse kuuluvate ettevotjate
tegevuskultuuri sarnasust ning tihistus tegevusplaani olemasolu.

Tabel 24. Tegurid, mis motiveerivad voi motiveeriksid ettevotjad aianduse tegevusalal tihistulist
investeeringut tegema, mainitud kordade arv (n=50)
1.tegur 2.tegur 3.tegur Kokku

Turustusvéimaluste paranemine 17 9 4 30
Tootmisvéimaluste paranemine 11 8 3 22
Tulu suurenemine 7 4 4 15
Kokkuhoiu véimalus 4 2 2 8
Ligipaas toetustele, laenudele 2 0 4
Muu 9 4 3 16
Kokku 50 29 16 95

Lisaks markisid kolm ettevdtjat, et aianduse tegevusalal oodatakse ja vajatakse iihistulist tegevust,
kuid iihistegevusega alustamine vdiks olla lihtsam ning keegi peaks selles osas initsiatiivi iiles
nditama. Ettevotjate kommentaarid:

., Koik itihistegevusega seotud temaatika peaks olema lihtsalt kittesaadav, piiranguid mitte nii
palju, et koigil kaob huvi koostoéd teha.

., Viia kokku ettevotted iihistulise tegevuse elluviimiseks. Koik teavad, et koos jouab kaugemale
aga koik tahavad ikkagi teha kogu tegevust oma hoovi peal ja kedagi kaasamata.
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,, Kahjuks on Eestis naabri konkurents laastavalt julm. Halvustamine kdib seda rohkem, mida
suuremaks/paremaks me muutume. Siin oleks vaja kovemat tihistu pealikku. 1gal juhul liituks kui
oleks kuhu liituda.

Seega voib viita, et aiandussektoris on tegutsevaid tulundusiihistuid véhe ning tegutsevatel
ettevotjatel on vajadus koostdo ja tihistegevuse jarele olemas. Vajadus ja ootus on teha koostood
teiste ettevotjatega eclkdige aiandussaaduste turustamisvoimaluste osas. Teine oluline valdkond
on aiandussaaduste védrindamine. Selles osas soovitakse teha koostood teadus- ja
arendusasutustega voOi loodetakse selles valdkonnas tuge 1dbi {ihistulise tegevuse (sh
aiandussaaduste sdilitamine ja hoiustamine).

4.7.3. MAK 2014-2020 toetusmeetmed ja kUsitletavate ettepanekud nende muutmiseks

MAK 2014-2020 sisaldab 12 meedet, mille kaudu on vdimalik aiandussektoris tegutsevaid
ettevotjaid toetada. Need meetmed on nii ettevotjatele suunatud investeeringumeetmed,
pollumajanduse keskkonna- ja kliimameetmete alameetmed, mahepdllumajandust toetavad
meetmed kui ka tootjariihmi ja koost66d soodustavad meetmed:

1) 4.1 Investeeringud pdllumajandusettevotte tulemuslikkuse parandamiseks;

2) 4.2 Investeeringud pollumajandustoodete to6tlemiseks ja turustamiseks;

3) 6.1 Noorte pollumajandustootjate tegevuse alustamine;

4) 6.3 Viikeste pollumajandusettevitete arendamine;

5) 9 Tootjariihmade tunnustamine ja loomine;

6) 10.1.4 Keskkonnasdbraliku aianduse toetus;

7) 10.1.5 Kohaliku sorti taimede kasvatamise toetus;

8) 11.1 Mahepdllumajandusele iileminek;

9) 11.2 Mahepdllumajandusega jéatkamine;

10) 16.2 Toetus katseprojektide jaoks ning uute toodete, tavade, protsesside ja tehnoloogia
arendamiseks;

11) 16.3 Koost6o vaikeettevotjate vahel, et korraldada iihiseid to6protsesse ning jagada vahendeid
ja ressursse;

12) 16.4 Toetus horisontaalse ja vertikaalse koostoo tegemiseks.

Kiisitluses osalenud ettevotjatelt uuriti, kas ja kui edukalt on aiandusvaldkonna ettevotjad toetusi
taotlenud ning millised on ettevotjate tulevikuplaanid seoses meetmetest toetuse taotlemisega.

Vastustest ilmnes, et suurem osa ettevotjatest taotlesid toetust MAK 2014—2020 viiest meetmest:
meetmest 4.1 28 ettevotjat, meetmest 6.3 24 ettevotjat, meetmest 11.1 13 ettevotjat, meetmest 11.2
19 ettevdtjat ja meetmest 6.1 14 ettevdtjat (Joonis 20). Ulejisinud meetmete osas oli kokkupuude
olemas vihestel aiandusega tegelevatel ettevdtjatel. Uldiselt oli ettevdtjatel toetuse saamise mair
suhteliselt korge. Erandiks olid investeeringumeetmed 4.1 ja 4.2, kus toetuse saamise maar oli
50%.
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Joonis 20. Vastajate arv, kes taotlesid MAK 2014-2020 meetmetest toetust ja plaanivad seda
tulevikus teha ning toetuse saamise médr, % (n=157)

Téhelepanuvéddrne on ka see, et neid ettevotjaid oli oluliselt rohkem, kes ei plaani MAK
2014-2020 meetmetest toetust taotleda kui neid, kes seda plaanivad. Meetmete hulgast, kust
ettevotjad plaanivad tulevikus toetust taotleda, eristus kolm meedet. Nendeks on meede 4.2, kust
plaanib toetust taotleda 40 vastajat, meede 4.1, kust plaanib toetust taotleda 34 vastajat ning meede
6.3, kust plaanib toetust taotleda 29 vastajat.

MAK 2014-2020 erinevatest meetmetest toetuse saamise médra arvestades vOib arvata, et
keskkonna- ja kliimameetmetest toetuse saamise tingimused ning koostéomeetmete
kvalifikatsioonitingimused ja hindamiskriteeriumid on aiandusega tegelevate ettevotjate jaoks
sobilikud. Samas teiste meetmete puhul, eriti meetmete 4.1, 4.2 ja 6.3 puhul, kus aiandusega
tegelevate ettevotjate toetuse saamise madr ei ole véaga korge, kuid huvi nende meetmete vastu on
suur, tuleks tdhelepanu poodrata meetmete kvalifikatsioonitingimuste ja hindamiskriteeriumite
muutmisele aiandustootjatele sobivamaks.

Ettepanekuid MAK 2014-2020 meetmetest toetuse andmise tingimuste ja taotluste
hindamiskriteeriumite muutmiseks esitas 31 kiisitlusele vastanud isikut. Tegemist oli avatud
kiisimusega, st kiisimusel puudusid vastusevariandid ning otsene viide voi seos lihe voi teise MAK
2014-2020 meetmega. Uks kiisitletav vdis esitada mitu mérkust voi ettepanekut ning kiisimusele
vastata vOis uldisemalt, mitte iihele vOis teisele meetmele konkreetselt viidates.

Enamus kiisitletavate ettepanekutest puudutasid investeeringumeetmetest toetuse andmise
tingimusi ja taotluste hindamiskriteeriume (Tabel 25). Kuigi kiisimusele vastas vihe isikuid, olid
mirkused ja ettepanekud eriilmelised, sdilitati andmete analiiiisil vastuste detailsus.
Aiandussektoris tegutsevate ettevotjate mérkused ja ettepanekud toetuse andmise tingimuste ja
taotluste hindamiskriteeriumite osas seostusid eelkdige ettevotluse alustamisega (miiligitulu ja
hariduse ndue) ning ettevotte viiksusega (miitigitulu suuruse ndue enne toetuse taotlemist ja pérast
toetuse saamist) ning meetme 6.1 Noorte pdllumajandustootjate tegevuse alustamine toetuse
andmise tingimustega ja hindamiskriteeriumitega.
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Tabel 25. Kiisitletavate méarkused ja ettepaneckud MAK 2014—2020 meetmetes taotlejatele
esitatavatele nduete ja taotluste hindamiskriteeriumite muutmiseks (n=31)

Jrk  Teema Markus, ettepanek

nr (teemale
viidanud
isikute arv)

1 Muadgitulu Paljudele aiandustootjatele (eelkdige alustavatele ettevotjatele, kes on
suuruse noue tegutsenud kuni kuus aastat) on probleemiks toetuse saamise jargne muigitulu
(6) taitmise ndue, sest muugimahud on tagasihoidlikud, kuid investeeringud suured.

Toetuse taotlemise aastale vahetult eelnenud aasta muidgitulu ndude
vahendamine vdi kaotamine ja asendamine naiteks toetuse saamisele jargmise
vOi Ulejargmise aasta mudlgitulu saavutamise ndudega. See oleks alustajale
ettevotjale lihtsam ja motiveerivam.
Kdogiviljasaaduste muugitulule hulka arvestada ka Eesti klimasse sobivate
dekoratiivtaimedest saadav mudgitulu.
Toetada ettevdtteid olenemata miugitulust.

2 Taotluste Raha peaksid saama need ettevdtjad, kes seda ka vajaksid ja kes maal elu

hindamine (5) edendavad. Vaga head ariplaani kirjutavad ettevétjad saavad toetust, aga

kiisitavust tekitab &riplaani reaalsus. Ariplaanide hindajad véiksid maapiirkonna
oludega olla rohkem kursis.
Muuta kuni 10000 euro suurusega mudgituluga vaikeettevotete
hindamiskriteeriumid leebemaks.
Taotluste hindajad voiksid toetuse taotlejatega suhelda, tutvuda ettevétjatega
nende tegevuskohas.
Muuta taotluste hindamiskomisjoni. Hindajate puhul ei ole oluline haridus, vaid
kogemus. Hindajad vdiksid olla isikud, kes tegelevad taimekasvatusega vms

tootmisega.
PRIA vdiks teha kiiremaid hindamisalaseid otsuseid.
3 Ettevotja Voiks toetada Tallinnaga piirnevates valdades aiandusega tegelevaid
tegutsemise vaikeettevotjaid.
asukoht (3) Voiks toetada Ule 4000 elanikuga linnades aiandusega (sh katmikalal)
tegelevaid ettevétjaid.
4 Péllu- Toetada vaikestel pindadel maheaianduskultuuride kasvatust.
majandusmaa  Toetada ja julgustada vaiketootjaid, mitte ainult suurtootjaid. Tahtis ei ole
suurus (3) kasutatava pdllumajandusmaa suurus, vaid toodangu kvaliteet.

Toetust voiks jagada ka algajatele, alla 0,3 ha suurusega (astelpaju-) istandike
omanikele, sest nende hooldamine nbuab samuti vaeva ja aega. Alati ei ole
mdistlik kohe rajada suuremat istandikku, vaid ,6ppida“ esialgu vaiksemaga
hakkama saamist, et hillem kogunenud teadmiste alusel suurelt tehes kdik
digesti l&heks.
5 Kriteeriumid Toetuste kriteeriumiks peaks olema vdimaluste loomine, mitte piirangute
Uldisemalt (3) tegemine.
Noéudeid taotlejatele ja taotluste hindamiskriteeriume tuleks karmistada.
Kriteeriumid on vaga kdrged ja vahesed mahuvad nendesse piiridesse. Kahjuks
on tihti nii, et ettevdtjad ,mahutavad® end nendesse kriteeriumitesse, et ettevotet
arendada ja mitte pankrotistuda.
6 Lisapunktide Mitte anda lisapunkte vanematelt Gle vdtmise eest.
andmine (4) Anda lisapunkte marjakasvatajatele, kuna sektor on taitmata.
Anda lisapunkte aiandussektoriga alustajatele (tegutsenud 0—4 aastat).
Toetada astelpajukasvatust kui suure ekspordipotentsiaaliga tegevusala, samuti
olemasolevate kasutamata jdetud istandike saagipotentsiaali realiseerimist.

7 Ettevotte Toetada alustavat ettevdtjat séltumata omanike vanusest.
tegutsemise Ule voetava ettevotte osanik voi FIE peab olema teatud vanuses. Ettevétjal oli
aeg vbi juhus, kus oli lile vétta kill, aga vastav FIE oli liiga noor.
ettevotja vanus Taotluse hindamise aluseks ei peaks olema ettevétte tegutsemise aeg voi erisus
3) noorele ettevétjale.

8 Tltarettevotte  Uhte kontserni kuuluvaid ettevétteid hinnata eraldi (mitte titar- ja sidusettevotet
hindamine (1)  koos).

9 Ettevdtjal on Kui ettevbtjal on mitu tegevusala ja aiandus ei ole miudgitulu alusel
mitu pbhitegevusala, siis tal ei ole vdimalik konkureerida aiandussektoris. Et
tegevusala (1) aiandusettevbtjana toetust saada, nahakse lahendusena uue ettevotte loomist.
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Jrk  Teema Markus, ettepanek

nr (teemale
viidanud
isikute arv)

10  Objektide, Oma t66 ja olemasolevad ressursid peaksid olema abikdlblikud, kdike valjast
tegevuste sisse ostes laheb investeering oluliselt kallimaks. Toetuse saamiseks toetuse
abikolblikkus saamise eesmargil ei ole motet.

1)

11  Lillekasvatuse Lillekasvatajad peaksid olema hinnatavad eraldi muust traditsioonilisest
eristamine (1)  taimekasvatusest. Uhte hinnatavasse gruppi on pandud teraviljakasvatajad,

kartulikasvatajad ja lillekasvatajad. Tegemist on siiski erinevate tegevusaladega.

12 Toetuse Kehtestada programmperioodi jooksul erinevatest meetmetest toetuste aastane
maksimumma  ulemmaar Uhe ettevotja kohta.
ar (1)

13  Erialase Hariduse néuet on alustaval ettevdtjal raske taita, kuna ettevétlusega alustamine
hariduse ndue toimub pohitdd kdrvalt, mis ei vbimalda kaugdpet. Kaasaegsete erialateadmiste
(1) praktikasse toomisele kaasa aitamine on tervitatav, aga hariduse ndudele voiks

hindamiskriteeriumites olla alternatiiv jargmise voi Ulejargmise aasta muaugitulu
ndude naol, sest see on tegelikult see, mida on vaja saavutada. Paber
suutlikkust otseselt ei naita, kill aga investeeringu abil saavutatav madgitulu.

14  Ettevotte Ule Lopetada vanematelt lastele talu lle andmise soodustamine. See on ebaaus
andmise teiste ettevétjate suhtes, kellel ei ole vanematelt midagi saada, kuid tahtmine
soodustamine  talu pidada on.

1)

15 Kasumi suurus Taotluse hindamise aluseks ei peaks olema kasumi suurus.
1)

16  Lisanduvate Mikroettevotted ei suuda alguses palgata t66joudu (sageli on tingimustes
tookohtade arv vahemalt kahe taiskohaga tOdtajat), seega puudub tal ka vdimalus saada
(1) erinevaid toetusi ja kui pole piisavalt abikasi, ei saa ka tootmine laieneda.

Toetust saavad ettevdtted, kes on varemgi toetust saanud ning algajatel on
raske konkureerida.

17  Muu (2) Raha antakse sinna, kus ,lubatakse® midagi ara teha. Anda tuleks sinna, kus

investeering on juba tehtud.
Toetuse maaramise periood on ettevotjale liiga pikk.

4.8. KUsitletavate muud tahelepanekud ja ettepanekud

Ankeedi 10pus oli ettevotjatel vdimalus lisada tdiendavaid ettepanekuid seoses kiisimustikus
késitletud teemadega. Laekus 11 ettepanekut. Osad neist puudutasid MAK 2014-2020
toetusmeetmeid, mis lisati eelnevasse alapeatiikki ning osad ettepanekud puudutasid kiisimustiku
tditmise tehnilist poolt. Neljalt ettevotjalt lackus neli tadhelepanekut ja ettepanekut, mis puudutasid
kolmandatest riikidest périt t66jou palganduet, pookokste emaaedade vajalikkust,
dekoratiivtaimede kasvatajaid, aiandussaaduste péritolu ja taimekaitsevahendite kasutamist.
Jargnevalt on toodud nende nelja ettevotja ettepanekud:

.. Kui kolmandatest riikidest pdrit téojoule palganouet ei kaotata, pole meil ka teisi sektori arengut
puudutavaid kiisimusi motet lahata, rddkimata ekspordi voimekusest. “

., Pikki aastaid on rddgitud pookokste emaaedade vajalikkusest. Tootjad on Eesti Aiandusliidu
vahendusel maaeluministeeriumile aastaid andnud mdrku, et vaja on pookokste emaaedu.
Puukoolidel ei ole taimede paljundamisel varsti kuskilt algmaterjali votta. Paljud head sordid
lidhevad haiguste voi klimaatiliste tingimuste tottu kaduma. Tootjad ise ei suuda emaaeda luua.
Sellised aiad voiksid asuda nditeks Pollis (Polli Aiandusuuringute Keskuses) ja Rohu katsejaamas,
mis on teadlaste poolt jdilgitavad. Polli on pookokste emaaia rajamisest viga huvitatud, kuid
selleks puuduvad keskusel rahalised vahendid. Selle jaoks peab valitsus ja aiandusteadus
vahendeid leidma. Pookokste emaaedade rajamise teema on ministeeriumi tasandil seisma
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Jjddnud. Nditeks sertifitseeritud istikute teema osas on pookokste emaaia loomine selle esimene
etapp. Teine etapp on sertifitseeritud istikute tootmine. Sertifitseeritud istikute tootmist
rakendatakse nditeks Saksamaal ja teistes riikides, kus aiandus on tasemel. Eestis on
vdikeettevotjate jaoks istikute sertifitseerimine viga kulukas, kuid kui muidu ei saa, siis tuleb ka
sellega tegelema hakata.

., Rohkem hinnata neid ettevotjaid, kes kasutavad kohalikku ressurssi dekoratiivtaimede
kasvatamisel (kogu protsess ainult Eestis). Nendeks on tavaliselt viikeettevotjad, kes ei kasuta
ettekasvatatud taimi. Nad ei telli taimi Hollandist nagu teevad seda suurettevotjad.
Viikeettevotjad valivad véiga hoolikalt uusi lillesorte, mis meie kliimas koige paremini vastu
peavad. Lisaks eristuvad viikeettevotjad viga huvitava sordivaliku poolest. Suurettevotjad tunneb
dra standardtoodangu jdrgi (piisililledest helmikpéorised, floksid vms). Ise kasvatan nditeks ka
priimulaid, mille sordivaliku iile olid meeldivalt iillatunud Tartu Ulikooli botaanikaaia téétajad.

, Viga palju miitiakse imporditud aiandussaaduseid Eestis kasvatatud nimetuse all. Samuti
tuuakse palju saadusi sisse ja toodeldakse iimber ja jdllegi miitiakse see toodang , Eestis
kasvatatud ja roodeldud’ nimetuse all inimestele. Lisaks taimekaitsevahendite kasutamine on
meeletult erinev. Kuigi riigid asuvad iihes regioonis, siis 0sadel selle regiooni riikidel pole lubatud
kasutada teatud taimekaitsevahendeid. Samas teistel on see luba olemas. Meie riigi vdiiksus ja
pollumeeste arvukuse vihenemine tingib selle, et taimekaitsevahendite tootjad pole huvitatud
taotleda Eestis luba nende kasutamiseks, kuna kasutajaid (kliente) on liiga vihe. *
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5. Majandusnaitajate analtusi tulemused
5.1. Finantsanallus

Liahteiilesande tditmiseks leiti finantsanaltiiisi kaudu aiandusettevotete tootlikkus, rentaablus
(omakapitali rentaablus, kidibe drirentaablus, varade rentaablus), efektiivsusnditajad (pohivara
kédibekordaja ja koguvara kdibekordaja) ning finantsvoimekus (vdlakordaja) aastate 2010-2015
kohta. Analiiiis viidi 14dbi suurusgruppide 16ikes, kuna eesmaérk oli leida erisused tootjate suurusest
ja investeeringutest tulenevalt, mille kaudu saab teha soovitusi poliitikate kujundamisel ja
investeeringutoetuste tulemuslikuks rakendamiseks. Miiiigitulu suurusgrupi méaaratluse aluseks
voeti MAK 2014-2020 meetmete 4.1, 6.3 ja 6.4 nduded toetuse taotlejale. Vastavalt meetme 4.1
ja 421 rakendamise madrusele peab pollumajandustootjal olema omatoodetud
pollumajandustoodete voi nende to6tlemisel saadud toodete miitigitulu kas koos voi eraldi taotluse
esitamise aastale vahetult eelnenud majandusaastal {ile 14 000 euro ja taotluse esitamise aastale
vahetult eelnenud teisel majandusaastal vdhemalt 1200 eurot. Meetme 6.3 puhul on miitigitulu
kriteeriumiks vastavalt taotlusele esitamisele eelneval aastal 4000-14 000 eurot ja taotlemise
aastale vahetult eelnenud teisel majandusaastal vihemalt 1200 eurot ning meetme 6.4 puhul on
taotlusele esitamisele vahetult eelnenud kahe majandusaasta pollumajandusliku miiiigitulu
alampiir 4000 eurot.

Analiiiisi kaasati ettevotjad, kellel olid koigil vdljatoodud kuuel aastal olemas miiiigitulu ja muud
analiiisiks vajalikud majandusniditajad ehk kasutati paneelandmete analiiiisi. Lisaks vdeti
valimisse ettevotjad, kelle miitigitulust iile 80% moodustas aianduse miitigitulu. Valik tehti selle
tottu, et anda edasi voimalikult tdpselt aiandusettevotjate majanduslike tulemuste muutust.
Valimisse ji 99 ettevotet, kellest 64 ettevotte miitigitulu oli 2015. aastal suurem kui 14 000 eurot,
20 ettevotte miitigitulu oli 2015. aastal 4000—14 000 eurot ja 15 ettevotte miitigitulu oli 2015.
aastal alla 4000 euro. Gruppide siseselt jagunesid ettevotted aianduse tootmissuundade vahel
vastavalt Tabel 26 esitatud andmetele.

Tabel 26. Paneelandmete valimisse kuuluvate ettevGtjate jaotus aianduse tootmissuuna ja
miitigitulu suurusgruppide 16ikes (n=99)
EMTAK 2008 tegevusala Ettevdtjate arv 2015. aasta mulgitulu
suurusgrupi alusel
kuni 4000 € 4 000-14 000 € Ule 14 000 €

01131 Kddgivilja- ja melonikasvatus, 7 9 28
juurvilja- ja mugulviljakasvatus

01191 Lillekasvatus 1 2 12
01241 Oun- ja luuviljaliste puuviljade 1 4
kasvatus

01251 Marjakasvatus 5 3 9
01301 Taimede paljundamine 1 6 11
Kokku 15 20 64

Kuna alla 14 000-eurose miitigituluga ettevatjate andmed olid kiillaltki liinklikud ja seda eelkdige
perioodil 2010—2013, siis valimisse kuulusid valdavalt suurema miiiigituluga ettevdtjad (n=64).
Samuti ei osutunud voimalikuks analtiisi 1dbi viia tootmissuundade siseselt, kuna
tootmissuundade gruppidesse jéi liiga vihe ettevotjaid. Analiilisides Tabel 27 esitatud miitigitulu
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aegrida perioodil 2010-2015, siis kuni 4000-eurose ja samuti 400014 000-eurose miiiigituluga
aiandusettevotjad ei ole suutnud keskmist miitigitulu suurendada. Samal ajal on eelnevalt mérgitud
suurusgruppidesse kuuluvad ettevatjad vihesel miiral vihendanud materjali- ja tegevuskulud. Ule
14 000 euro suuruse miiligituluga ettevotjate grupis toimus markimisvadrne miitigitulu muutus,
kus 2015. aasta keskmine miiligitulu (314 tuhat eurot) oli 23% suurem vdrreldes 2010. aasta
keskmise nditajaga (255 tuhat eurot).

Tabel 27. Aiandusettevdtjate miiligitulu ja materjali- ning tegevuskulu muutus perioodil 2010—
2015 miitigitulu suurusgruppide 16ikes

Suurusgrupp 2010 2011 2012 2013 2014 2015
mudgitulu
alusel
Milgitulu,  kuni 4000 € 1909 1976 1926 1817 1 660 1543
€ 4000-14 000 € 8 109 8 353 7 684 7 565 8 101 8 601
tle 14 000 € 255652 256 406 259360 277788 279219 314828
Materjali- ja  kuni 4000 € -3 347 -4 670 -3636 -3 300 -2719 -2 066
Li?ﬁ(‘j’“é' 4000-14 000 € -8322 -8023 -7 279 -7 357 -7 933 -5 631
’ tle 14 000 € -184939 -206538 -197422 -206138 -206200 -209 202

Allikas: Ariregister (seisuga 23.09.2016), EMU koostatud

Suure miiiigituluga ettevotete gruppi (miitigitulu iile 14 000 euro) kuuluvate ettevdtete miitigitulu
on aasta-aastalt stabiilselt tousnud (Tabel 27). Kui vorrelda 2010. aastat ja 2015. aastat, siis
miiigitulu suurenes ettevotjatel keskmiselt 6 321 930 euro vorra (paneelandmete analiiiisi
kuulunud ettevotjate miitigitulu kokku). Samuti aasta-aastalt suurenes materjali- ja tegevuskulud.
Samas nende tdus oli vorreldes miitigitulu tdusuga viiksem. Materjali- ja tegevuskulud suurenesid
kuue véljatoodud aasta 10ikes 3 454 707 eurot (paneelandmete analiiiisi kuulunud ettevotjate
materjali- ja tegevuskulu kokku). Samal perioodil suurenesid kulud 13%, mis niitab tulususe
kasvu.

Kuna ettevotluses on maddrava tdhtsusega miitik ja sellega seoses tootele eelnevalt antud
lisandvéartus, on jargnevalt vaadeldud lisandvéirtuse ja t66jou tootlikkuse niitajaid. Kuna tildise
tulususe taseme saab miirata eelnevalt vaadeldud tulude ja kulude suhte kaudu, siis tdpsem néitaja
on brutolisandvéartus (BLV). Perioodil 2010-2015 oli aiandusvaldkonnas nii BLV kui ka
netolisandvéirtuse (NLV) trendid positiivse suunaga eelkodige iile 4000 euro miiiigitulu gruppi
kuuluvatel ettevotjatel. See tdhendab, et viga viikese kiibega ettevotjad ei suuda lisandvéartust
luua. Aastal 2010 oli iile 14 000-eurose miiiigituluga suurusgrupis olevate aiandusettevotjate
keskmine BLV 62 tuhat eurot ja NLV 40 tuhat eurot. Aasta 2015 1dpetasid antud ettevotjad
vastavalt BLV niitajaga 108 tuhat eurot ja NLV néitajaga 79 tuhat eurot. (Joonis 21)
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Joonis 21. Aiandusettevotjate BLV ja NLV aastatel 2010-2015
Allikas: Ariregister (seisuga 23.09.2016), EMU koostatud

Tulenevalt lisandvdirtusest voi miiiigitulust on voimalik hinnata todtajate panust ettevotte
tulemuslikkusele ehk t66jou tootlikkust. Ettevotjate tootajate tootlikkus lisandvéartuse alusel oli
alla 14 000-eurose miitigituluga suurusgruppi kuuluvatel ettevatjatel darmiselt viike (2015. aastal
kuni 2,6 tuhat eurot to6taja kohta), mistottu saavutatud miitigitulu to6taja kohta ilmestab olukorda
arusaadavamalt. Kuigi perioodil kasvas koigis suurusgruppides t66jou tootlikkusv, siis analoogselt
eclnevale analiiiisile eristus {ile 14 000-eurose miiiigituluga gruppi kuuluvate ettevotjate
tulemuslikkus. Sellesse suurusgruppi kuuluvad ettevotjad suutsid tagada piisava lisandvaértuse ja
miiligitulu taseme todtaja kohta, mis 2015. aastal oli vastavalt 20 tuhat eurot (BLV t66taja kohta)
ja 38 tuhat eurot miitigitulu tootaja kohta. Vorreldes 2010. aasta néitajatega suurenes tulemuslikkus
vastavalt niitajale 62% ja 4%. Seega saab jareldada, et eelkdige suudeti tagada lisandvéaartuse kasv
tootaja kohta.
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Joonis 22. Aiandusettevotjate to6jou tootlikkus ja todviljakus miiiigitulu alusel suurusgruppide
16ikes perioodil 2010-2015
Allikas: Ariregister (seisuga 23.09.2016), EMU koostatud
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Analiitisides pohivara kéibekordaja, koguvara kédibekordaja ja volakordaja muutust miitigitulu
alusel koostatud suurusgruppide vahel, siis ei tule esile nii suurt erinevust alla 14 000-eurose
miiigituluga ettevotjate puhul vorreldes suuremat miiligitulu saavutanud ettevotjatega.
Suurusgrupis miiiigituluga kuni 4000 eurot oli ettevotjate keskmine pdhivara kdibekordaja
volatiivne, mis on ka ootuspirane, kuna miitigitulu vihenegi muutus véga viikese pohivara hulga
juures tekitab muutuse. Samuti tekib vastupidine efekt, kui soetatakse kasvoi mone tuhande euro
eest pohivara. Ule 14 000-eurose miiiigitulu saavutanud suurusgrupi ettevdtjate puhul on samuti
margata, et pohivara kdibekordaja (2012. aastal oli kidibekordaja 4,5) vdhenes alates 2013. aastast
ja oli 2015. aastal tasemel 1,7, mida saab seostada otseselt pohivara muutusega. Eelnevast
analiilisist on teada, et keskmine miitigitulu selles suurusgrupis oli stabiilselt kasvav, kuid pdhivara
kaibekordaja muutuse alusel saab jareldada, et ei suudetud tagada miiligitulu ennatlikku tempot
vorreldes pohivara kasvuga. Pohivara tootlikkus oli 2015. aastal suurim (kdibekordaja 2,2)
ettevotjatel, kes jaid mitigitulu suurusgruppi 4000—14 000 eurot. (Joonis 23)
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Joonis 23. Aiandusettevotjate pdhivara kiibekordaja, koguvara kdibekordaja ja vdlakordaja
aastatel 2010-2015 suurusgruppide 16ikes
Allikas: Ariregister (seisuga 23.09.2016), EMU koostatud

Koguvara kéibekordaja alusel oli kdige positiivsem varade kasutamine iile 14 000-eurose
miiligituluga ettevotjatel (koguvara kdibekordaja 2015. aastal oli 0,77). Samal ajal vihenes ka
koguvara kdibekordaja nii kdige suurema miitigituluga ettevotjatel kui ka keskmise (4000—14 000
eurose miitigituluga) suurusgrupi ettevotjatel. Keskmisesse suurusgruppi kuuluvate ettevotjate
koguvara kéibekordaja oli 2010. aastal 0,71 ja 2015. aastal 0,55. Kdige viiksema, kuni 4000-
eurose miiiigituluga ettevotjate koguvara kiibekordaja oli kiillaltki muutuv, mis nditab nende
ettevotjate ebastabiilsust. (Joonis 23)

Nii pohivara kéibekordaja kui ka koguvara kéibekordaja néitajatest saab jareldada, et iile 4000
eurose miitigituluga ettevotjad on mirgatavalt stabiilsemad nii varade kasutamises kui miitigitulu
teenimises. Perioodil 2010-2015 teenisid aiandusettevotjad iga pdhivara iihe euro kohta aastas
1,7-4,5 eurot miitigitulu. Kuna investeeringute, miiligitulu ja pohivara vahel oli viga tugevad
seosed, siis investeeringute tegemisel ja tootmise planeerimisel on soovitav jilgida, et pdhivara
kédibekordaja jadks tile 1,5 euro ja koguvara kdibekordaja iile 0,75 euro, mis oli perioodi 2010—
2015 aiandusettevotjate madalaimad tasemed.
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Aiandusettevotjate volakorda (Joonis 23) oli kiillaltki madal (s6ltuvalt suurusgrupis 2015. aasta
tase 0,14-0,43), mille alusel saab jéreldada aiandusettevotjate ndrka taset vodrkapitali kaasamisel.
Selleks voivad olla jargmised pdhjused:

e aiandusettevotjad voivad tegutseda liiga konservatiivselt ja ei pruugi néha
arenguperspektiivi;

e investorite ja pankade huvi anda aiandusettevotjatele laenu voib olla madal (samuti
perspektiivi ja eduka ériplaani kiisimus);

e laenu saamist piiravad tingimused, sh tagatise puudumine. Kdendus voi tagatis on aga liiga
korge intressiga, et alla 14 000 eurot miiligitulu teeniv ettevotja suudaks seda katta.
Intressitundlikkust iseloomustab kédesolevas analiiiisis BLV ja viike drikasum, millest ei
jaa tlejadki intressimakseteks.

Analiilisides omakapitali tulusust ehk puhaskasumi méédra omakapitali suhtes, siis on koikide
suurusgruppide puhul tase ddrmiselt madal (-0,03-0,03). Aastal 2010 oli tootjate hulgas moningaid
erandeid, mis mdjutas rentaabluse taset, kuid tulemus oli seotud &ritulude iiksikjuhtudega. Samuti
koguvara tulusus ehk drikasumi suhe varadesse jdi tasemele -0,02—0,03. Kéibe drirentaablus oli
kuni 4000-eurose miiiigituluga ettevotjatel darmiselt volatiivne ja drikasumit ei suudetud teenida.
See tdhendab, et iga miiligitulu euro kohta teeniti kahjumit (2015. aastal keskmiselt -0,02 eurot
kahjumit iga tiihe miiligitulu euro kohta). Alates miiiigitulu suurusest 4000 eurot on
rentaablusnditajad oluliselt stabiilsemad. Aastal 2015 oli kidibe d&rirentaablus keskmise
miiiigituluga ettevotjate suurusgrupis 0,40 ja {iile 14 000-eurose miiligituluga ettevotjate
suurusgrupis keskmiselt 0,36. Nditaja on molemas suurusgrupis oluliselt kasvanud vorreldes 2010.
aastaga, kuid aastate 2011—-2013 muutused ei peegelda stabiilsust. (Joonis 24)
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Joonis 24. Aiandusettevotjate omakapitali rentaablus, kdibe &rirentaablus ja varade rentaablus
perioodil 2010—2015 suurusgruppide 16ikes
Allikas: Ariregister (seisuga 23.09.2016), EMU koostatud
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5.2. Suurusgruppide ja valdkondade vahelised majandusnaitajate erinevused ja seosed

Téaiendavalt kontrolliti finantsanaliiiisi kdigus saadud tulemuste erinevusi ettevotjate
suurusgruppide ja aianduse tootmissuundade 1Gikes. Lisaks leiti seosed olulisemate
majandusnditajate vahel. Seoste analiiisimisel kasutati Spearmani korrelatsioonanaliilisi ning
erinevuste leidmiseks kasutati ANOVA post hoc Tukey analiiiisi. Mdlemad analiitisid viidi 1dbi
programmiga PASW Statistics 18. Analiiiisi kdigus kontrolliti erinevusi finantsanaliiiisis kasutatud
aianduse 2015. aasta miitigitulu alusel koostatud suurusgruppide vahel. Suurusgrupid olid: a) kuni
4000 eurot (viike grupp); b) 4000—14 000 eurot (keskmine grupp); ¢) iile 14 000 euro (suur grupp).

Erinevuste leidmisel kaasati analiilisi 146—550 ettevdtet olenevalt ressursside ja majandusnéitajate
olemasolust. Suurusgruppide erinevuste analiiiisis, kus uuriti, kuidas erineb erinevate
suurusgruppide 16ikes aianduspind (PRIA pdllumassiivide registri alusel), sai kaasata vaid 146
ettevotet, kuna {ilejadnud aianduse miitigitulu saanud ettevotted ei olnud enda pinda
pollumassiivide registris toetusdigusliku maana registreerinud. Siiski voib vélja tuua, et suurema
miiigituluga ettevotete grupp (kolmas grupp) erines statistiliselt olulisel méadral kahest teisest
grupist (molema grupiga erinevuse olulisus p<0,01, F=8,230). Esimesel grupil oli pollumassiivide
registri jargi 2015. aastal registreeritud kokku maad keskmiselt 4,18 ha, teisel grupil 3,44 ha ning
nendest erines kolmas grupp, kellel oli registreeritud pdllumassiivide registri jérgi
aianduskultuuridega pindasid keskmiselt 18,09 ha (Tabel 28).

Analiiiisi tulemustest selgus, et tootajate arvu poolest erines statistiliselt olulisel méaéral esimesest
ja teisest grupist kolmanda suurusgrupi ettevotjad (mdlema grupi puhul erinevuse olulisus
p<0,001, F=16,40), kus tootajate keskmine arv oli 4,29 (Tabel 28). Kuni 4000 eurose miiiigituluga
ettevotjate keskmine tootajate arv oli 0,34 ja miitigituluga 4000—14 000 eurot ettevotete keskmine
tootajate arv oli 0,97 to6tajat.

Lisaks tootajate arvule erines ka toetuse (MAK 2007-2013 kaik véljamakstud toetused) suuruse
osas gruppide vahel erinevusi. Statistiliselt olulisel mééral erines kolmas grupp ettevotjaid
(mitigitulu tile 14 000 euro) esimesest grupist (miitigitulu alla 4000 euro) ettevatjatest (p<0,001,
F=8,80). Ule 14 000 euro aianduse miiiigituluga ettevdtjad said nimetatud perioodil toetust kokku
keskmiselt 46 646 eurot ning alla 4000 euro miitigituluga ettevotted said perioodil 2007—2015
MAK toetust kokku keskmiselt 8797 eurot (Tabel 28).

Tootlikkuse (miitigitulu to6taja kohta) nditaja kohalt erines jallegi esimesest grupist kolmas (kdige
suurema miitigituluga ettevotjate) grupp (p<0,05, F=4,87). Esimese grupi ettevotjate tootlikkus oli
2015. aastal 15 290 eurot to6taja kohta ning kolmanda grupi ettevotete miitigitulu keskmine oli
2015. aastal 54 991 eurot todtaja kohta (Tabel 28).

Gruppide vahel puudusid statistiliselt olulised erinevused jargmiste néitajate puhul: omakapitali
rentaablus, kiibe drirentaablus, varade rentaablus, vdlakordaja. Pohivara kiibekordaja puhul
erines statistiliselt olulisel maéral (p<0,05, F=3,71) esimene suurusgrupp (2015. a miiiigituluga
kuni 4000 eurot) teisest ning selle grupi keskmine pdhivara kdibekordaja oli 1,69. Teise grupi
pOhivara kéibekordaja oli 4,96 (Tabel 28).

Koguvara kdibekordaja puhul erines kolmas grupp esimesest grupist statistiliselt olulisel mééral
(p<0,01, F=5,91). Esimese grupi puhul oli koguvara kdibekordaja 0,41 ning kolmandal grupil oli
sama néitaja 1,04 (Tabel 28).
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Tabel 28. Miiiigitulu suurusgruppide alusel koostatud suurusgruppide vahelised statistilised
erinevused valitud nditajate puhul 2015. aastal

Statistiliselt olulised erinevused Mudgitulu suurusgrupp Kokku
kuni 4000 € 4000-14000 € le 14000 €

Tootajate arv, keskmine 0,34 0,97 4,23* 1,69
Toetuse suurus, keskmine (€) 8 797 31 339 46 646* 25 686
Tootlikkus, keskmine (€) 15 290 23 875 54 991* 39 649
Pdhivara kaibekordaja, keskmine 1,69* 4,96 3,88 3,27
Koguvara kaibekordaja, keskmine 0,51 0,72 1,04* 0,72
Aianduspind, keskmine (ha) 4,18 3,44 18,09* 9,64

* oluline erinevus

Jargnevalt on toodud finantsanaliiisi kéigus saadud tulemuste erinevused aianduse
tootmissuundade 1dikes. Viinamarjakasvatajad jédid analiiiisist vilja, kuna nende arv oli analiiiisi
jaoks liiga véike.

Kui vorrelda omavahel erinevaid aianduse tootmissuundi, siis statistiliselt olulised erinevused tulid
vélja kolme nditaja puhul (Tabel 29). Pohivara kdibekordaja niitaja suhtes erines statistiliselt
olulisel maéral teistest aianduse tootmissuundadest lillekasvatus (erinevate tootmissuundade puhul
p<0,001-0,05, F=4,93). Kui teistel tootmissuundadel oli 2015. aastal pohivara kdibekordaja
keskmine 1—4 (keskmine 3,29), siis lillekasvatuses oli sama nditaja 10,07. Veel erines lillekasvatus
koogiviljakasvatusest statistiliselt olulisel maéral (p<0,05, F=3,62) koguvara kéibekordaja ndidu
kaudu. Lillekasvatajate keskmine oli vorreldes koogiviljakasvatusega statistiliselt olulisel maéral
korgem.

Kui vaadelda aianduspinna jagunemist tootmissuundade 1dikes, siis statistiliselt olulisel mééaral
erines taimede paljundamisega tegelevate ettevitete pinna suurus koogivilja- ja marjakasvatajate
pinnast (p<0,01-0,05, F=4,01) (Tabel 29). Tootmissuundade vahel puudusid statistiliselt olulised
erinevused aianduse miitigitulu, toetuse suuruse (MAK 2007—2013 koik véljamakstud toetused),
tootlikkuse (miitigitulu to6taja kohta) ja muude majandusnéitajate kohta.

Tabel 29. Aianduse tootmissuundade vahelised statistilised erinevused valitud niitajate puhul
2015. aastal

Statistiliselt Tootmissuund Kokku
olulised 01131 01191 01241 01251 Muu 01301
erinevused Kddgivilja- Lille- Oun- ja puuvilja-, marja- Taimede
kasvatus kasvatus luuviljaliste ning paljundamine
puuviljade pahklikasvatus
kasvatus
Pd&hivara 2,18 10,07* 1,62 3,11 3,71 3,29
kaibekordaja,
keskmine
Koguvara 0,56 1,37* 0,43 0,71 1,08 0,72
kaibekordaja,
keskmine
Aianduspind, 5,62 1,49 11,25 9,76 31,50* 9,64

keskmine (ha)
* oluline erinevus

Lihtetiilesandest ldhtuvalt uuriti seoseid aiandusettevotete tulemuslikkust (tootlikkus, rentaablus,
efektiivsus) iseloomustavate niitajate vahel. Lisaks uuriti investeeringutoetuste, miiiigitulu,
ettevOtjate pdhivaraga varustatuse ja teiste majandusnéitajate vahelisi seoseid.
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Tabel 32 on vilja toodud statistiliselt olulised seosed toetusdigusliku pdllumajandusmaa suuruse
ja majandusnditajate vahel nende aiandusettevotjate kohta, kelle aianduse osakaal miitigitulust oli
suurem kui 80%. Kdik tabelis toodud véértused nditavad seda, et kahe teguri vahel on statistiliselt
oluline seos. Seda néitab téhis p, mille nivoo vahemikke on iseloomustatud Tabel 30. Kui p vdartus
on <0,05, siis vdib 95% tdendosusega viita, et antud tegurite vahel on seos. Seda niiteks aianduse
miiiigitulu ja omakapitali rentaabluse puhul (Tabel 32). Kui p nivoo on <0,01, siis on seose
tdendosus vahemalt 99% ning kui p on <0,001, siis seose toendosus on vihemalt 99,9%. Nii on
see paljude majandusnditajate seoste puhul Tabel 32.

Tabel 30. p véirtust selgitav tabel (secose tdendosus)

p Seose tbéenaosus
<0,05 95%
<0,01 99%

<0,001 99,9%

Teine niitaja, mis Tabel 32 kajastub, on p (rho). See Spearmani korrelatsiooninditaja toob vélja
seose tugevuse. Seose tugevust ja p vadrtust iseloomustab alljargnev Tabel 31.

Tabel 31. p véartust selgitav tabel (Seose tugevus)
p Seose tugevus
<0,3 Nork seos
0,3-0,7 Keskmise tugevusega seos
>0,7 Tugev seos

Analiiiisist ilmnes, et toetuse suurus (MAK 2007-2013 koik véljamakstud toetused) ning
miiligitulu, aianduspinna, tootlikkuse, pohivara, toGtajate arvu suuruse vahel oli statistiliselt
oluline seos. Toetuse suuruse ning miiiigitulu ja aianduspinna vahel oli keskmise tugevusega seos
ning teiste véljatoodud tegurite ja toetuse suuruse vahel oli nork seos (Tabel 32).

Miitigitulu suurus oli statistiliselt olulisel méaéral seotud tabelis toodud néitajatega. Kui p oli
negatiivne, see tdhendab, et seose suund oli samuti negatiivne. Ehk antud juhul, mida suurem oli
aiandusettevotete miitigitulu, seda viiksem oli nende kéibe drirentaablus. Seosed teiste néitajatega
olid positiivse suunaga.

Aianduspinna suurus korreleerus too6tajate arvuga, miiiigituluga, toetuse suurusega, tootlikkusega
ja pohivara suurusega.

Tootlikkuse suurus oli sarnaselt miitigituluga seotud statistiliselt olulisel maéral koigi toodud
néitajatega. Korrelatsioon puudus vaid vdlakordajaga. Samuti oli korrelatsioon pdhivara ja teiste
toodud néitajate vahel (va omakapitali rentaablus ja kéibe &rirentaablus).
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Tabel 32. Aiandusettevotjate majandusnditajate vahelised seosed

Tootajate
arv
Muaugitulu
aianduses

Toetuse
suurus

Aiandus-
pind
Tootlikkus

Omakapitali
rentaablus

Kaibe ari-
rentaablus

Varade
rentaablus

Pdhivara
kaibe-
kordaja
Koguvara
kaibe-
kordaja
Vélakordaja

Pohivara

p
p
p
p
p
p
p
p
p
p
p
p
p
p
p
p
p
o
p
p
p
p
p

P

Tootajate
arv

<0,001
0,59
<0,001
0,29
<0,001
0,31
<0,001
0,24
<0,05

-0,10
<0,001
-0,26
<0,01
-0,11
<0,001

0,26
<0,001

0,36
<0,001
0,27
<0,001
0,40

Madgitulu
aianduses

<0,001
0,59

<0,001
0,39
<0,001
0,54
<0,001
0,65
<0,05

0,10
<0,05
-0,09
<0,01
0,13
<0,001

0,34
<0,001

0,49
<0,001
0,23
<0,001
0,41

Toe-
tuse
suurus

<0,001
0,29
<0,001
0,39

<0,001

0,52
<0,01
0,18

<0,001

-0,27
<0,001

-0,14
<0,001
0,27
<0,01
0,23

Aiandus-
pind

<0,001

0,31
<0,001

0,54
<0,001

0,52

<0,05
0,29

<0,001
0,49

Toot-
likkus

<0,001
0,24
<0,001

0,65
<0,01
0,18
<0,05
0,29

<0,01

0,21
<0,001
0,20
<0,001
0,28
<0,001

0,23
<0,001

0,30

<0,001
0,40

Oma-
kapitali
rentaablus

<0,05

-0,10
<0,05

0,10

<0,01
0,21

<0,001

0,67
<0,001

0,89
<0,01

0,13
<0,001

0,20

Kaibe ari-
rentaablus

<0,001

-0,26
<0,05

-0,09

<0,001
0,20
<0,001

0,67

<0,001
0,81

<0,01

-0,14
<0,001
-0,29

Varade
rentaablus

<0,01

-0,11
<0,01

0,13

<0,001
0,28
<0,001

0,89
<0,001

0,81

<0,001

0,23
<0,001

0,24
<0,001
-0,28
<0,05
-0,10

Allikas: Ariregister (seisuga 23.09.2016), PRIA pdllumassiivide register (seisuga 31.12.2015), EMU arvutused

Pohi-
vara
kaibe-
kordaja
<0,001
0,26
<0,001
0,34
<0,001
-0,27

<0,001
0,23
<0,01

0,13

<0,001
0,23

<0,001

0,87
<0,001
-0,24
<0,001
-0,53

Kogu-
vara
kaibe-
kordaja
<0,001
0,36
<0,001
0,49
<0,001
-0,14

<0,001
0,30
<0,001

0,20
<0,01

-0,14
<0,001
0,24
<0,001

0,87

<0,001
-0,30

Véla-
kordaja

<0,001

0,27
<0,001
0,23
<0,001
0,27

<0,001

-0,29
<0,001

-0,28
<0,001

-0,24

<0,001
0,37

Pohivara

<0,001

0,40
<0,001
0,41
<0,01
0,23
<0,001
0,49
<0,001
0,40

<0,05

-0,10
<0,001

-0,53
<0,001

-0,30
<0,001
0,37



5.3. Ettevdtjaid kirjeldavad mdddikud

Aiandussektori poliitika kujundamisel ja investeeringumeetmete rakendamise tulemuste
hindamisel kasutatavate ettevotjate majandusniitajatel pdhinevate niitajate voi mdodikute
véljatootamisel on oluliseks ldhtekohaks sektori arengukava ja seal piistitatud eesmaérgi tditmist
nditavad moddikud.

Eesti aiandussektori arengukavas aastateks 2015—-2020 on eesmargiks tagada jatkusuutlik Eesti
aiandussektor ja toodangu lisandvédirtuse kasv, paremad voimalused inimeste tervislikumaks
toitumiseks kodumaise toodanguga 1dbi aiandussaadustega isevarustatuse taseme kasvu ning
meeldiva elukeskkonna.

Sektori arengukava eesmaérgi saavutamiseks on 2020. aastaks piistitatud jargmised alacesmaérgid:

1. Eesti isevarustatuse tase kodgiviljadega on 75% ning puuviljade ja marjadega 15%.

2. Eesti aiandussektoris on aianduse tootmistiiiibi ettevotete netolisandvaartus vihemalt 10
500 eurot t60j0u aastaiihiku kohta.

3. Eestis kasvatatud kodgivilja osatéhtsus ostudes on 42% ning puuviljade ja marjade
osatédhtsus on 25%.

4. Katmikala lillede ja ehistaimede kasvupind on 20 ha ja lillekasvatuse eksport on 4,8 min
eurot.

5. Meeldiva elukeskkonna ja aiandusvaldkonna edendamine.

Arengukava eesmargi saavutamiseks on seatud kuus moodikute gruppi, kus iga moddiku puhul on
fikseeritud alg- ja sihttasemed.

Tabel 33. Eesti aiandussektori arengukava aastateks 2015—2020 mdoddikud
M&6dikud Algtase Sihttase
2012. aasta 2020. aasta

Moddik 1

Kddgivilja isevarustatuse tase 58% 75%
Puuvilja ja marjade isevarustatuse tase 10% 15%
Mo6ddik 2

Avamaakdoodgivilja kasvupind 2 923 ha 3 800 ha
Katmikkddgivilja kasvupind 242 ha 255 ha
Viljapuu- ja marjaaedade kasvupind 6 892 ha 7 400 ha
Avamaalillede ja ehistaimede kasvupind 20 ha 40 ha
Katmikala lillede ja ehistaimede kasvupind 10 ha 20 ha
Mo6ddik 3

Eesti paritolu kddgivilja osatdhtsus elanike ostudes 36% 42%
Eesti paritolu puuvilja ja marjade osatahtsus elanike ostudes 18% 25%
Moddik 4

Netolisandvaartus aianduse tootmistlilbi t66jou aastalhiku kohta 8 153 € 10 500 €
M6d6dik 5

Eesti paritolu kdogiviljade eksport 3,2min € 9,6 min €
Eesti paritolu kdogiviljade eksport 2000t 6 000 t
Lillekasvatuse eksport 4,3 min € 4.8 min €
Moddik 6

Puukoolide pind (iluaiandus- ja tarbetaimed) 497 ha 650 ha
Puukoolide toodangumahud, viljapuu- ja marjaistikute arv 635 221 tk 800 000 tk

Allikas: Eesti aiandussektori arengukava aastateks 2015—2020



Ettevatjate arengu tagamisel, sh investeeringutoetuste kasutamise voimaldamisel, on soovitav
hoida kooskola arengukava moddikutega. Hinnates arengukava moddikuid, siis need jagunevad
mahu, pindala ja osatéhtsuse néitajateks. Mahunditaja (ekspordi maht, kaudselt ka isevarustatuse
tase) puhul on iiheks oluliseks muutujaks pindala ja teiseks muutujaks saagikus. Selle tottu on
moddikud valdavalt pindala pdhised, millest ldhtuvalt on aiandusettevotja (mikrotasandil) kohta
analiiiisitavad moddikud oluline seostada pindalaga.

Tuginedes uuringu eelnevates osades esitatud néitajatele, siis olulisemate moddikutena, mille
muutus tagab ka arengukavas esitatud méodikute tditmise, saab vélja tuua jargnevalt:

- Miiigitulu kasv aianduskultuuride maa kohta, eurot/ha.

Eeldades maaressursi piiratust ja Eesti tingimustes saagipotentsiaali, tuleks eeldada sdltuvalt
kultuurist kuni 30% saagikuse suurenemist, mis mojutab samas suurusjargus miiiigitulu kasvu.
MAK 2007-2020 toetuste kriteeriumites on soovitav arengu tagamiseks anda hindepunkte
ettevotjatele, kes leiavad voimaluse suurendada aianduskultuuride pinda iile 50% vdrreldes
hetkeseisuga. Toetus suurus ja aianduspinna vahel on olnud ka siiani keskmise tugevusega
seos (Tabel 32, p=0,52 ), mida on soovitav tdiendavalt aktiviseerida. Uuringu tulemustes
avaldus, et dritihingute puhul saab iildistatult 6elda, et 33% ettevotjate aiandusmaa suurus oli
alla 0,5 ha (PRIA pollumassiivide registri andmetel). Samal ajal maa pindala alusel
moodustasid olulise grupi 251 tootjat, kes tagavad 32% é&riihingute kasutuses olevast
toetusdiguslikust aiandusmaa pindalal aiandustegevuse, kuid pindala jadb vahemikku 0,5-10
ha. Antud grupi puhul tuleks eeldada olulise potentsiaali avaldumist. FIEdest oli tiksnes 34%
isikutel aianduskultuuride pindala iile 0,5 ha, mis on kiillaltki madal tase. Pindala
suurendamise hindamine mgjub eeldatavalt viiketootjatele ka jatkusuutlikkust suurendavana,
kuna saavutatakse majandusliku taseme muutus.

- Tehnoloogia maksumus (pdhivara) pinnaiihiku kohta (eurot/ha) ja pohivara kdibekordaja.

Eeldades saagikuse suurenemist ja miiligitulu kasvu, siis on vajalik votta kasutusele
tdiendavad agronoomilised votted ja toodangu siilitamise tehnoloogia. Hetkel on olemas
tehnoloogia ehk pohivara maksumuse (varustatuse tase) erinevus nii suurusgruppide Kkui
tootmissuundade 16ikes. Koige olulisem on siiski tagada pohivara efektiivne kasutus. Kahjuks
ei saa uuringu tulemustest vélja tuua piisava usaldusvéirsusega pohivara mahtu pinnaiihiku
kohta, kuna pindade andmete erinevus PRIA registris ja kiisitlusele vastanud isikute seas
erinesid suuresti. Samal ajal majandusnditajatest pohivara kidibekordaja iseloomustas, et iile
14 000 eurose miitigituluga aiandusettevotja teenis iihe pohivarasse paigutatud euro eest 3,88
eurot miiiigikdivet. Vordluseks alla 4000 eurose miiligituluga suurusgrupis olev
aiandusettevotja teenis pohivara iihe euro kohta 1,69 eurot miiigikdivet. Antud tulemused
nditavad tehnoloogia erinevust ja mahajddmust vdiksema pinnaga ettevotjate juures.
Paneelandmete alusel leitud tulemused olid 2015. aastal {ile poole védiksemad, mis néitab suurt
varieeruvust  juhusliku paiknemise korral. Samuti erinesid tulemused suuresti
tootmissuundade 16ikes (Tabel 29), kus kodgiviljakasvatajate pohivara kdibekordaja oli 2,18
ja nditeks lillakasvatuses 10,08. Samal ajal on teada, et lillekasvatajate keskmine pShivara
ettevotja kohta oli 240 tuhat eurot ja koogiviljakasvatajatel 180 tuhat eurot.
Koogiviljakasvatajate pohivaraga varustatus oli 25% madalam ja pohivara kdibekordaja oli
tile 75% madalam. Antud késitlus pShjendab toetuse suuruse, miiiigitulu ja aianduspinna
vahelistest seostest tulemuste avaldumist. Hindamisel tuleks lahtuda ettevotja individuaalsest
arengust, kus toetuse ja pOhivara summaga seoses suureneb nii miitigitulu kui ka aianduspind.
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Tootlikkus ja lisandvairtus.

Kuna kahjumlik tootmine ei ole pikalt vGimalik ja sissetulek mitmete aianduskultuuride osas
on seotud kas suurtootmises saavutatava mastaabiefekti voi lisandvéértuse suurendamisega,
siis on moddikute nimistus oluline koht lisandvéirtusel. Ettevotjate hindamisel on voimalik
kasutada kombineeritud valemit, kus nii mahupdhisus kui lisandvéartuse andmine kaasatakse
jargmiselt.

lisandvaartus toodeldud tooraine kogus lisandvaartus

= X
t66jou Uhik t66jou Uhik toodeldud tooraine kogus
Antud juhul on soovitav hinnatava ettevotjate tulemust ja selle muutust vorrelda teise

ettevdtjaga ning teatud maiiral detailsemaid andmeid, mis ei pdrine liksnes majandusaasta
aruannetest.

Uhistulise tegevuse tulemuslikkus kaubakoguste tagamisel ja tarbija teaduslikkus kodumaise
toote osas.

Antud mdodikud tagavad aianduse arengukavas seatud Eesti paritolu toodete kéttesaadavuse
ja tarbija teadlikkuse. Uhistuline tegevus tagab viiketootjate iihinemisel piisava toodangu
mahu, mida on vdimalik jaekaubanduskettides turustada. Peab l&htuma olukorrast, kus
tarbijaharjumus osta tooteid jaekettidest jadb pilisima ning seega on vajalik jouda tarbijani.
Hetkel rakendatavates toetusskeemides on joulisemalt hakatud toetama iihistuid ehk
tootjariihmasid, kuid samal ajal peab tagama siinergia tootjate tasandil ning mdjutama
individuaalselt tootjaid iihistuga liituma. Uhtlasi tagatakse siinergia aianduspinna osas, millelt
toimub turustamine, suurendades seelébi isevarustatuse taset.

Aiandusstrateegias esitatud isevarustatuse taseme ja ekspordi mahu suurenemise méodik on
omavahel teatud mééral konfliktsed, sest mdolemad eeldavad toodangumahtude suurenemist.
Kahte samal alusel tdiendavat eesmérki on keeruline, kui mitte vGimatu tdita ning prioriteedid
vajaksid aianduskultuuride osas tdpsustamist.
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Jareldused ja ettepanekud

Riikliku statistika alusel oli véirske puuviljade ja marjadega isevarustatuse tase sdltuvalt aastast
7,6—14,1% ning valdava osa tarvitatavast virskest puuviljast ja marjast moodustas importtoodang.
Uhelt poolt on selle pdhjuseks asjaolu, et Eestis ei saa kasvatada banaane ega tsitrusvilju, mis on
peamised virske puuvilja kaubagrupi importartiklid. Teiselt poolt on eestlastel siilinud traditsioon
kasvatada oma tarbeks puuvilju ja marju, mis voib statistikas kajastuda aianduskultuuride
kasvupinnana, kuid mitte toodangu mahuna.

Aiandussektori ettevotja defineerimine ja liigitamine nii tootmismahu kui ka toetuste
vOimaldamisel véérib tdpsemat tdhelepanu. Uuringu kdigus selgus, et &riregistri andmetel oli
aiandusvaldkonna miiiigituluga ettevotjaid kokku 859 isikut, kellel oli 2015. aastal aiandus pohi-
voi lisategevusalal (EMTAK 2008 kood 01131, 01191, 01211, 01241, 01251, 01301).
Ariiihinguid, kes olid nii driregistri andmete alusel aiandusettevdtja (tal oli aianduse tegevusalale
viitav EMTAK 2008 kood) ja kes kasvatasid PRIA pdllumassiivide registri alusel aianduskultuure,
oli kokku 332. Neist 192 tegeles aiandussaaduste miitigiga (neil oli EMTAK 2008 koodi 01131,
01191, 01211, 01241, 01251 v6i 01301 alusel miitigitulu) ja 140-1 puudus viide aiandussaaduste
miitigitulule. Lisaks PRIA pollumassiivide registri jargi kasvatas aianduskultuure 2015. aastal
1193 FIEt. Enamikul FIEdel (66%) oli registreeritud aianduspinda vidhem 0,5 ha. 32% FIEdest oli
aianduspinda 0,51—-10 ha ja iile 10,1 ha registreeritud aianduspinnaga FIEd moodustasid vaid 2%.
Seega FIEde puhul ei saa eeldada vidga suurt toodangu- ja miiligimahtu. Aianduspoliitilises
raamistikus ja instrumentide kasutamisel tuleks koostada stsenaariume ldhtuvalt tootjate
suurusgruppidest, mis tagaks jatkusuutliku ettevotjate arengu nii tootmissuundade kui
suurusgruppide loikes.

Kiisitlusel ilmnes, et on olemas arvestatav hulk ettevotjaid, kel oli driregistri andmetel aiandusele
viitav EMTAK 2008 kood vdi PRIA pdllumassiivide registri andmete alusel aianduskultuuride
kasvatamisel kasutatav toetusdiguslik aiandusmaa, kuid tegelikkuses ettevotjad enda sonutsi ei ole
aiandussaaduste tootjad (kas on sellega tegelemise 16petanud voi ei ole sellega kunagi tegelenud).
Selle alusel saab viita, et registrid sisaldavad aegunud infot ning ei ole sektori iseloomustamiseks
tapsed.

Ariregistri andmetel tegutses 2016. aastal aiandussektoris 12 tulundusiihistut ning kdige enam
tulundusiihistuid oli marjakasvatuses ning puu- ja kodgivilja (v. a kartul) hulgimiitigis. Kahjuks ei
ole kdik tulundusiihistud majanduslikult aktiivsed. Teadlased on seisukohal, et hulgimiiligiga
tegelevaid tulundusiihistuid voiks puuvilja-, marja- ja koogiviljasektoris rohkem olla. Samas on
ka teada, et iihismiiligiga tegelevat tulundusiihistut on lihtsam luua nendes valdkondades, kus
tootjaid on palju. Kuna &riregistri andmete alusel oli 2015. aastal kdige enam tootjaid koogivilja-
ja marjakasvatuses (ka ettevotjate miiligitulu suurusgruppi arvestades, vt peatiikk 3), on nendes
tootmissuundades ka tulundusiihistuid lihtsam luua. Tulundusiihistu loomine on keerukam
puuvilja- ja lillekasvatuses ning taimede paljundamise tootmissuunas, kuna nendes suundades on
ettevOtjate arv viike (72 ettevotjat voi alla selle) ja seetdttu tootmissuuna siseselt ithisosa leidmine
keerulisem.
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Kuigi enamikul aiandussektoris tegutsevatel ettevotjatel puudus aiandustoodangu
ekspordikogemus ja seetdttu tunti vélisturge vidhe, arvati siiski, et nelja aasta koige
perspektiivikamad eksport aiandustoodangud on marjad ja mahetoodang (nii koogiviljad kui ka
marja). Lisaks margiti dra ka koogivili, vdarindatud toodang, maitse- ja ravimtaimed, puuviljad
ning lilled ja dekoratiivtaimed.

Kiisitlusandmetest selgus, et véljapakutud MAK 2014-2020 12 meetmest, mille 1dbi saaks
aiandussektorit toetada, plaanisid enamik vastajatest taotleda toetust meetmetest 4.1, 4.2 ja 6.3
(Joonis 20). Viljatoodud meetmed on ka need, kust paljud toetuse taotlejad olid varasemalt kiill
toetust taotlenud, kuid seda ei saanud. Seetdttu keskenduti ettepanekute tegemisel nendele kolmele
meetmele.

Peatiikis 3, kus on vilja toodud ja vorreldud omavahel suurusgruppide 16ikes ja tootmissuundade
kaupa aiandussektoris tegutsevaid ettevotteid, vaib tulemuste puhul viita, et enamikes aianduse
tootmissuundades (va lillekasvatus ja taimede paljundamine) oli kdige rohkem ettevotjaid, kel oli
aianduse miiiigitulu alla 4000 euro. Samas kui vaadata miiligitulu osakaalusid, siis enamiku
aianduse kogu miiiigitulust moodustasid suured (aianduses iile 14 000 euro miitigituluga)
ettevotjad. Sellest tulenevalt voib sdnastada kaks ettepanekut:

1) Aiandussektoris viikeste ettevotjate (miitigitulu alla 4000 euro) toetamiseks tuleks
vdimaldada neile ligipdis investeeringutoetusele. Uheks vdimaluseks on langetada meetme
6.3 kvalifitseerimistingimust, kus miitigitulu ndue on vahemalt 4000 eurot.

2) Samas enamiku aianduse miitigitulust toodavad suured ettevotjad (miitigitulu iile 14 000
euro), seega 1abi nende toetamise on vdimalik kdige efektiivsemalt aiandussektorit Eestis
arendada.

Viimast védidet kinnitab ka peatiikis 5 viljatoodud seoste analiiiis (Tabel 32) ning finantsanaliiiis
(Tabel 27). Nimelt tuli seoste analiiiisist vélja statistiliselt oluline seos 2015. aasta miiligitulu
suuruse ja koikide toetuste (MAK 2007—2013 koik vdljamakstud toetused) suuruse vahel. Seega,
mida rohkem oli ettevdte toetust saanud, seda suurem oli tema miitigitulu 2015. aastal. Tabel 27
on ndha, et suure miiligituluga ettevotjatel aasta-aastalt miitigitulu kasvas. Seega voib viita, et
toetuse suurus mojutab miitigitulu suurust.

Majandusniitajate analiiiisi pdhjal voib jareldada, et kuna suurema miiiigituluga (iile 14 000 euro)
ettevatjate puhul viimase kuue aasta 16ikes miitigitulu stabiilselt suurenes ja véikese ning keskmise
miiligituluga gruppi kuuluvate ettevotete miitigitulu aasta-aastalt langes (Tabel 27) ning miitigitulu
suuruse ja toetuse suuruse vahel oli statistiliselt oluline positiivse suunaga seos (Tabel 32), siis
vOib viita, et toetused aitavad ettevotetel areneda ja miitigitulu suurendada. Kui eeldada, et sarnane
trend (suuremad ettevotted tdnu suurematele investeeringutele ja toetustele kasvavad) jitkub ja
tahta pigem toetada vidiksemaid ettevotjaid, siis peaks keskenduma viiksemate ettevotete
toetamisele. Selleks on kaks voimalust ja sellest tulenevad ka jargmised ettepanekud:

3) Vihendada viiksemate ettevotete omaosalust investeeringutes, mille jaoks sisse seada nt
astmeline toetus, kus investeeringu summast soltub ka toetuse osakaal. Mida suurem
investeering, seda suurem on ettevotja omaosalus ja vastupidi. Sellisel juhul saaksid
viaiksemad ettevotted proportsionaalselt rohkem toetust, mis suurendaks ka nende
miitigitulu osakaalu.
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4) muuta viljatoodud kolme meetme kvalifitseerimistingimusi ja hindamiskriteeriume
viaiksemate aiandusettevitete kasuks nii, et nad saaksid lihtsamal alusel toetust.
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Kokkuvote

Uuringu eesmérk oli anda iilevaade aiandussektoris tegutsevate ettevotjate varasemast
investeeringukaitumisest ja analiiiisida nende majanduslikku voimekust.

T66 metoodika koosnes kahest erinevast ldhenemisest, kuna eesmérgi tditmiseks oli vajalik
analiiiisida sekundaarandmeid ettevotjate majandusliku muutuse kohta ja lisaks esitada iilevaade
hetkeolukorrast. Hetkeolukorra ja hinnangute saamine otsustati lahendada kiisitluse ldbiviimisega.

Aiandussektorist iilevaate koostamisel sai selgeks, et aiandussektor on kiill tootmispinnalt,
tootmismahtudes ja majandusnditajates tagasihoidlik, kuid arvestatava ettevdtjate arvuga.
Ettevotjate probleemid aianduse erinevates tootmissuundades on sarnased, kuid tegemist on viga
mitmetahulise sektoriga. Esiteks teeb sektori mitmekiilgseks see, et aianduskultuuride
kasvatamisega tegelevad nii fiiiisilised isikud, FIEd kui ka &ritihingud, kel on aiandussaaduste
kasvatamisel erinevad eesmirgid (dri, lisategevus vOi elulaad). Teiseks on aianduse
tootmissuundade vahel suured erinevused kasvatatavate aianduskultuuride osas, mis teeb
keeruliseks koikide tootmissuundade eripérasid arvesse vottes toetusmeetmete tingimustesse ja
hindamiskriteeriumitesse parandusettepanekute tegemise.

Aastatel 2010—2015 kasvatati aianduskultuure 9,8—10,1 tuhandel hektaril, mis moodustas kogu
kasutatavast pollumajandusmaast 1,0—1,1%. Suurema osa aianduskultuuride kasvupinnast
moodustasid viljapuu- ja marjaaiad (sOltuvalt aastast 65,7-69,8% aianduskultuuride
kasvupinnast). Maheaianduskultuuride kasvupind moodustas 17,5—18,9% kogu aianduskultuuride
kasvupinnast.

Perioodil 01.07.2009-30.06.2015 oli Eestis kasvatud kodgivilja toodang 66,1—88,1 tuhat tonni
ning vérske puuvilja ja marja toodang 5,0—9,8 tuhat tonni. Enamuse kodgivilja saagist moodustas
porgand ja kapsas, enamuse puuviljasaagist dunad ja pirnid ning marjasaagist maasikas. Kui Eesti
isevarustatuse tase virske koogiviljaga oli sdltuvalt aastast 55,1-66,6%, siis virske puuvilja ja
marjadega isevarustatuse tase oli oluliselt madalam, soltuvalt aastast 7,6—14,1%. Mahedalt
kasvatatud koogivilja-, puuvilja- ja marjasaak moodustas soltuvalt aastast 1,1-2,1% kogu
koogivilja-, puuvilja- ja marjasaagist.

Kuigi Eestis kasvatatud koodgivilja-, puuvilja- ja marjasaak on vidhenenud, on Eesti péritolu
aianduskultuuride eksport nii mahult kui ka jooksevhindades kasvanud. Aastatel 2013—2015
eksporditi koogivilju, puuvilju ja marju peamiselt lisaks naaberriikidele (Soomele, Litile ja
Leedule) ka Aasia riikidesse (Hiinasse, Indiasse ja Egiptusesse). Eesti péritolu taimede peamised
eksportriigid olid Eesti ldhinaabrid. Samal perioodil imporditi kdige enam puuvilju ja marju Latist
ning kdogivilju ja taimi Hollandist.

Aiandusega tegelevate ettevotete olukord soltub ettevotte suurusest. Suuremad aiandustootjad
tegelesid vdhem lisategevustega ning nende miiiigitulu moodustas enamiku aianduse
kogumiitigitulust. Lisaks oli nende tootlikkus vorreldes viiksemate tootjatega suurem. Viikseid
aiandustootjaid iseloomustas see, et nad tegelesid vorreldes suuremate tootjatega rohkem
lisategevustega ja nende aianduse miitigitulu moodustas viikese osa kogu aianduse miiligitulust.

Kiisitlusele vastas 157 aiandussaaduste kasvatajat. Kodige suurem vastajate osakaal oli

koogiviljakasvatajate hulgas (33%).

Aianduse tegevusalal tegutsevad ettevotjad ei ole eriti praktiseerinud koost6od haridus- ja

teadusasutustega voi teiste ettevotjatega koostoo tegemist. Koostdod haridus- ja teadusasutustega
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ja teiste ettevotjatega oli aianduse valdkonnas teinud vaid 2—13% ettevdtjatest. Tulevikus nédhakse
vajadust teha rohkem koostd6d just haridus- ja teadustasutustega (sdltuvalt koost6d valdkonnast
nigi koostdd vajadust 11-17% ettevotjatest) peamiselt turundusuuringute, tootearenduse ja
tootmistehnoloogia arendamise valdkonnas. Koostodd teiste ettevotjatega vajas tulevikus sdltuvalt
koostdo valdkonnast 5—12% ettevdtjatest ja seda eelkdige toodangu ithisturunduse osas. Toodangu
tihisturundus (sh reklaam ja miiiik) vOiks ettevotjate arvates olla iihistulise tegevuse peamine
valdkond ning turustusvdimaluste paranemise eesmirgil on ettevotjad ndus tegema iihistulist
investeeringut.

Aiasaaduste kasvatamisega tegelevad ettevotjad on tédnaseks oma toodangut rohkem védrindama
hakanud. Kui moni aasta tagasi domineerisid ettevOtjate seas need, kes oma toodangut ei
véadrindanud, siis niitid on olukord vastupidine. Sama toorme véidrindamise osas liigutakse samm-
sammult edasi - koigepealt toodangu esmatdotlemine (toodangu pesemine, puhastamine ja
pakkimine) ning siis to6tlemine (aiasaaduste kuivatamine, mahlade tootmine, hoidiste tegemine
vms). Samas toodangu védrindamise osas vajatakse koostodd haridus- ja teadusasutustega
tootearenduse ja tootmistehnoloogia arendamise valdkonnas voi iihistulist tegevust aiasaaduste
hoiustamise ja todtlemise valdkonnas.

Valdava osa ettevotjate investeeringuplaanid puudutasid peaasjalikult seadmeid ja masinaid,
ehitisi ning aianduskultuuride kasvupinna suurendamist. Investeeringu rahalise véirtuse jargi
domineeriv investeeringu vajadus oli aiandusega tegelevatel ettevotjatel kuni 10 000 eurot.
Riigipoolsete toetusteta plaaniti suurendada eelkdige aianduskultuuride kasvupinda.
Tahelepanuvéirne on see, et neid ettevotjaid oli oluliselt rohkem, kes ei plaani MAK 2014-2020
meetmetest toetust taotleda kui neid, kes seda plaanivad. Meetmed, kust ettevotja plaanivad
tulevikus toetust taotleda, eristus kolm meedet. Nendeks on meede 4.2 (investeeringud
pollumajandustoodete todtlemiseks ja turustamiseks), kust plaanib toetust taotleda 40 vastajat,
meede 4.1 (investeeringud pdllumajandusettevdtte tulemuslikkuse parandamiseks), kust plaanib
toetust taotleda 34 vastajat ning meede 6.3 (viikeste pollumajandusettevotete arendamine), kust
plaanib toetust taotleda 29 vastajat.

Analiitisides miitigitulu muutust perioodil 2010-2015, siis kuni 4000-eurose ja 4000-14 000-
eurose miitigituluga aiandusettevdtjad ei ole suutnud oma miiiigitulu suurendada. Ule 14 000 euro
suuruse miiiigituluga ettevotjatel toimus mérkimisvddrne miitigitulu muutus. Kdige suurem
toodangu mahu ja miitigitulu kasv toimus suuremate ettevatjate puhul.

IImnes seos, et mida rohkem said ettevotjad MAK 2007—2013 erinevatest meetmetest toetusi, seda
suurem oli nende miitigitulu aianduses. Seega oleks voimalik 1dbi toetuste kasvatada ka vdiksemate
ettevotete miiligitulu. Samas toetuste kasutamisel seab oma piirangud omaosaluse katmine. Tekib
vajadus laenu vdtmiseks, mis nduab tagatiste olemasolu ning mitmed finantskomponendid korraga
vajavad kaasaaitamist, kuna véikeettevotjalt ei saa eeldada suurt rahalist voimekust.

Ettevotjaid kirjeldavad moddikud, mida oleks vdimalik kasutada investeeringumeetmete
hindamiskriteeriumite ja ldvendnduete kujundamisel, toodi vilja neli: miiigitulu kasv
aianduskultuuride maa kohta (eurot/ha); tehnoloogia maksumus (pShivara) pinnaiithiku kohta
(eurot/ha) ja pohivara kdibekordaja; tootlikkus ja lisandvaértus; tihistulise tegevuse tulemuslikkus
kaubakoguste tagamisel ja tarbija teaduslikkus kodumaise toote osas.
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Lisad
Lisa 1. Uuringus kasutatud kiisimustik
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Sy * . /‘g‘: EE Estonian University of Life Sciences
2 = Majandus- ja sotsiaalinstituut
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Maaelu Arengu Euroopa
Po6llumajandusfond:
Euroopa investeeringud
maapiirkondadesse

Lugupeetud aiandussaaduste kasvataja!

Eesti Maaiilikool koost6ds Maaeluministeeriumiga viib 1dbi uuringu, mille eesmirgiks on analiilisida
aianduse tegevusala arengut, ettevotjate varasemaid investeeringuid ja majanduslikku voimekust. Lisaks
uuritakse koostdod arendamise voimalusi.

Uuringus késitletakse aianduse all kodgiviljakasvatust avamaal ja Kkatmikalal, puuviljakasvatust,
maasikakasvatust, muud marjakasvatust ning lillede ja ehistaimede kasvatust avamaal ja katmikalal.
Aianduse mdiste ei laiene maitse- ja ravimtaimede kasvatusele, kartulikasvatusele ja metsapuid
kasvatavatele puukoolidele.

Palume Teil leida aega ankeedile vastamiseks. Vastuste tulemusel hinnatakse voimalusi aiandusettevdtjate
toetamiseks.

Palume Teie vastust hiljemalt 13. novembriks 2016. a. Kiisimustikule vastamine v3tab aega ligikaudu 20
minutit.

Kogutud andmeid kasutatakse vaid iildistatult.

Ette tdnades ja heale koostdole lootma jaddes,
EMU majandus- ja sotsiaalinstituudi maamajanduse uuringute ja analiiiisi osakond

Tédiendav info: Maria Isabel Runnel, tel 731 3015, e-post maria.runnel@emu.ee

I Kiisimused ettevotja kohta

1. Mitu aastat Te olete aianduse tegevusalal ettevotjana tegutsenud?
1) Kuni 5 aastat

2) 5-10 aastat

3) Ule 10 aasta

2. Mis eesmirgil Te kasvatate aiandusvaldkonna kultuure?
Valida voib mitu vastusevarianti.
1) See on minu pdhitegevus ja pdhiline sissetulek
2) See on minu lisategevus, millest saan lisasissetuleku
3) See on minu lisategevus, et hajutada ettevotte tootmisriske
4) See on minu elulaad ja hobi
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3. Kui suur oli Teie ettevotte 2015. aasta miiiigitulu jargmiste aianduse tootmissuundade
l1oikes?

1) Koogiviljakasvatus avamaal, eurot .

2) Katmikkoogiviljade kasvatus, eurot

3) Maasikakasvatus, eurot

4) Muu marjakasvatus, eurot

5) Puuviljakasvatus, eurot

6) Lillede ja ehistaimede kasvatus avamaal, eurot ~ ...................

7) Katmiklillede ja —ehistaimede kasvatus, eurot ...

8) Muu. Palun nimetage .................coeeees e

4, Palun mirkige Teie ettevotte pollumajandusliku maa pindala ja selle voimalik muutus.
2015. a | 2020. a

Omandis, ha
Rendil, ha

5. Palun mirkige Teie ettevétte aianduskultuuride kasvupind 2015. aastal kuni kahe
peamise tootmissuuna loikes.

Peamis(t)e tootmissuuna (-suundade) aluseks vitke suurima miitigituluga tootmissuund
(-suunad, kiisimuse 3 vastuse pohjal).
1.tootmissuund | 2.tootmissuund

Omandis, ha
Rendil, ha

6. Palun mirkige Teie ettevotte aianduskultuuride kasvupind nelja aasta parast (2020.
aastal) kuni kahe peamise tootmissuuna ldikes.

Peamis(t)e tootmissuuna (-suundade) aluseks votke suurima miitigituluga tootmissuund
(-suunad, kiisimuse 3 vastuse pohjal).
1.tootmissuund | 2.tootmissuund

Omandis, ha
Rendil, ha

Il Konkurentsivoime ja toodangu turustamine

7. Milliseks Te hindate oma ettevotte konkurentsivoimet ...
Palun mdrkige igas tabeli reas tiks vastusevariant 5-pallisel skaalal:
5 - vdga hea, 4 -hea, 3 - rahuldav, 2 - halb, 1 — vdga halb, 0 — ei oska delda

... Eestis? ... Euroopa Liidus? ... véljaspool
Euroopa Liitu?

... kuni kolm aastat tagasi ...

... kdesoleval hetkel ...

... viie aasta pdrast ...

8. Palun nimetage kuni kolm tegurit, mis vihendavad Teie ettevotte konkurentsivoimet.
1)... 2) ... 3) ...
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9. Kui suure osatihtsuse moodustas 2015. aastal Teie ettevottes oma toodangu turustamine
alljirgnevatel viisidel kuni kahe peamise tootmissuuna loikes?

Peamis(t)e tootmissuuna (-suundade) aluseks votke suurima miitigituluga tootmissuund
(-suunad, kiisimuse 3 vastuse pohjal). Palun kirjutage jdrgnevate viiside osatdhtsus protsentides.

1.tootmissuund | 2.tootmissuund
(kokku 100%) | (kokku 100%)

1) Otsemiiiik 10pptarbijale (miiiik tootjalt tarbijale), %

2) Lihike tarneahel (tootja ja 1dpptarbija vahel on kuni 1
vahendaja), %

3) Hulgimiiiik, %

4) Uhistuline turustamine, %

5) Otse eksporti, %

6) Muu, %. Palun nimetage jdrgmise kiisimuse vastuseks

10. Kui valisite eelmises Kkiisimuses ,,muu®, siis palun kirjutage siia, mida selle all métlesite.

11. Kas Te ekspordite oma aianduse tegevusala toodangut?
Jah
Ei — KUSIMUS 13

12. Kui suure osa moodustas 2015. aastal toodangu miiiik viljaspoole Eestist ettevotte
miiiigitulust kuni kahe peamise tootmissuuna ldikes?

Peamis(t)e tootmissuuna (-suundade) aluseks vitke suurima miitigituluga tootmissuund
(-suunad, kiisimuse 3 vastuse pohjal).

Palun mdrkige turgude osakaal protsentides.

1.tootmissuund | 2.tootmissuund

Euroopa Liitu, %
Viljaspool Euroopa Liitu, %

13. Missuguse aianduse tegevusala toodang on Teie arvates ekspordi osas kdige
perspektiivsem nelja aasta pérast (2020. aastal)?

BUroopa LITAUS e
Viljaspool Euroopa LIltu ..o e

14. Palun mirkige olulisemad oma toodangu turustusprobleemid véi -takistused kuni kahe
peamise tootmissuuna loikes.

Peamis(t)e tootmissuuna (-suundade) aluseks vitke suurima miitigituluga tootmissuund
(-suunad, kiisimuse 3 vastuse pohjal).

Palun mdrkige molemas veerus iiks voi mitu vastusevarianti.

Eestis | Véljaspool Eestit

1) Noutakse suuri tarnekoguseid

2) Noutakse tarnekoguseid pikemaks perioodiks

3) Toodangu kdrge omahind

4) Importtoodangu madalam hinnatase

5) Importtoodangu suur osakaal jaekaubanduses

6) Toodangule turu otsimine on ajamahukas

7) Kontaktide puudumine

8) Aeglane raharinglus

9) Muu. Palun nimetage jdrgmise kiisimuse vastuseks
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15. Kui valisite eelmises kiisimuses ,,muu*, siis palun Kirjutage siia, mida selle all métlesite.

11 Investeeringud

16. Palun mirkige oma ettevottes tehtud investeeringu maht (eurodes) kuni kahe peamise
tootmissuuna ldikes.

Peamis(t)e tootmissuuna (-suundade) aluseks vitke suurima miitigituluga tootmissuund
(-suunad, kiisimuse 3 vastuse pohjal).

1.tootmissuund | 2.tootmissuund

Aastatel 2010-2012
Aastatel 2013—-2015

17. Milliseid investeeringuid Te plaanite aianduse tegevusalal teha nelja aasta jooksul
(aastaks 2020)?
Palun mdrkige igale reale sobiv vastus.

Investeeringu rahaline

vaartus

g B

Ei vaja © | S| E =
investeeringut S|l g | £ w|E
< — | £ | =

S| 4| 3| E s

o — o o — (72}

[ o o o o

> o o = . —

Y — — 2| W

1) Aiandusmaa/katmikala laiendamine ja/voi
parendamine

2) Ehitiste rajamine ja parendamine

3) Seadmete ja masinate soetamine ja/voi
uuendamine

4) Teede, vee- ja kanalisatsioonisiisteemi
Jjms rajamine voi rekonstrueerimine

5) Olemasolevatele toodetele lisandvaartuse
andmine

6) Uute toodete loomine

7) Tootajate koolitus ja véljadpe

8) Tootajate todtingimuste parandamine

9) Keskkonnakaitse nouete tditmine

10) Tootmise automatiseerimine

11) E-éri arendamine

12) Infotehnoloogilised (nditeks GPS)
rakendused

13) Turundus ja reklaam

14) Muu. Palun nimetage jdrgmise kiisimuse
vastuseks

18. Kui valisite eelmises kiisimuses ,,muu*, siis palun kirjutage siia, mida selle all métlesite.



19. Palun nimetage 17. kiisimuse pohjal, millised investeeringuid Te olete valmis ellu viima
ilma toetusteta?

20. Missugused on Teie ettevotte jaoks investeeringute tegemise takistused?
Mdrkige igale reale sobiv vastus.

e . Nii . . . . | Ei osk
Taiesti | Pigem | . Pigemei | Uldseei | . Oska
~ ~ ja ~ ~ Oclda

nous nous naa noustu noustu

1) Ebapiisav omakapital

2) Ettevote ei vastanud laenu
voi liisingu taotlemisel nende
tingimustele

3) Teadmised ja oskused
puuduvad

4) Planeeritava investeeringu
jaoks ei saanud toetust

5) Sobiva néuande puudumine
investeeringu kavandamisel

6) Muu. Palun nimetage
Jjdrgmise kiisimuse vastuseks

21. Kui valisite eelmises kiisimuses ,,muu*, siis palun kirjutage siia, mida selle all métlesite.

IV Toodangule lisandviairtuse andmine

22. Milline on Teie toodangu tootlemisaste kuni kahe peamise tootmissuuna loikes?
Peamis(t)e tootmissuuna (-suundade) aluseks votke suurima miitigituluga tootmissuund
(-suunad, kiisimuse 3 vastuse pohjal).

1.tootmissuund | 2.tootmissuund

Tootlemata

Esmatoddeldud (puhastatud voi pakitud)
Toodeldud

Muu. Palun nimetage jdrgmise kiisimuse vastuseks

23. Kui valisite eelmises kiisimuses ,,muu®, siis palun Kirjutage siia, mida selle all métlesite.

24. Millised on Teie lihima nelja aasta plaanid (2020. aastaks) aiandustoodete
lisandvéirtuse (tootlemisastme vms) suurendamisel?
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25. Kas Teil on valmidus aianduse tegevusalal tegeleda sertifitseeritud istikute tootmisega?
Jah

Ei

Ei oska Oelda

26. Kas Te kasutate aianduse tegevusalal tootmise uuendamisel voi laiendamisel
sertifitseeritud seemet voi istikuid?

Jah

Ei, aga oleks vajadust

Ei

Ei oska delda

V Koostoo

27. Kas Teie ettevote teeb aiandusalast koostood teiste ettevotjatega voi asutustega
jargmistes valdkondades?
Palun mdrkige igale reale sobiv vastus.

Jah | Ei, agaoleks | Ei | Ei oska
vajadust oelda

1) Teise ettevotjaga spetsiifiliste aiandusseadmete voi —
masinate iihiskasutamine

2) Teise ettevotjaga toorme to6tlemisseadmete
tthiskasutamine

3) Teise ettevotjaga hooajalise t66j0u kasutamine saagi
korjeperioodil

4) Teise ettevotjaga kesklao (saagi korjest kuni
kaubastamiseni) lihiskasutamine

5) Teise ettevotjaga toodangu iihisturundus

6) Teise ettevotjaga toomissisendite ostul tithishangete
tegemine

7) Teise ettevotjaga iihisinvesteeringu tegemine

8) Haridus- ja teadusasutustega tootmistehnoloogia
arendamine (tootmine, séilitamine)

9) Haridus- ja teadusasutustega tootearendus (toorme
vadrindamine)

10) Haridus- ja teadusasutustega turundusuuringute
tegemine (uute sihtturgude otsimine vms)

11) Haridus- ja teadusasutustega praktikavdimaluste
pakkumine

12) Muu. Palun nimetage jdrgmise kiisimuse vastuseks

28. Kui valisite eelmises kiisimuses ,,muu, siis palun kirjutage siia, mida selle all métlesite.

29. Kas Te olete mone aianduse tegevusala iihistu (tulundusiihistu) liige?
Jah
Ei
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30. Palun nimetage kuni kolm koost66 valdkonda, milles Teie teeksite voi juba teete

iihistulist tegevust?
... 2) ...

3) ...

31. Palun nimetage kuni kolm tegurit, mis motiveeriks voi motiveerib Teid aianduse

tegevusalal iihistulist investeeringut tegema?

... 2) ...

3) ...

V1 Eesti maaelu arengukava 2014—-2020 toetusmeetmed

32. Millistest MAK 2014—2020 meetmetest Te olete toetust saanud véi plaanite toetust

taotleda aianduse tegevusala arendamisel?
Palun mdrkige igale reale sobiv vastus.

Taotlesin,
kuid ei
saanud
toetust

Taotlesin
jasain
toetust

Tulevikus
plaanin
toetust
taotleda

Tulevikus
ei plaani
toetust
taotleda

1) 4.1 Investeeringud
pollumajandusettevotte tulemuslikkuse
parandamiseks

2) 4.2 Investeeringud pollumajandustoodete
tootlemiseks ja turustamiseks

3) 6.1 Noorte pdllumajandustootjate
tegevuse alustamine

4) 6.3 Viikeste pdllumajandusettevitete
arendamine

5) 9 Tootjariihmade tunnustamine ja
loomine

6) 10.1.4 Keskkonnasobraliku aianduse
toetus

7) 10.1.5 Kohaliku sorti taimede
kasvatamise toetus

8) 11.1 Mahepdllumajandusele {ileminek

9) 11.2 Mahepdllumajandusega jiatkamine

10) 16.2 Toetus katseprojektide jaoks ning
uute toodete, tavade, protsesside ja
tehnoloogia arendamiseks

11) 16.3 Koostdd viikeettevotjate vahel, et
korraldada iihiseid tooprotsesse ning jagada
vahendeid ja ressursse, ning turismiteenuste
arendamine/turustamine

12) 16.4 Toetus horisontaalse ja vertikaalse
koostdo tegemiseks tarneahelas osalejate
vahel lithikeste tarneahelate ja kohalike
turgude loomiseks ja arendamiseks ning
sellise kohaliku tasandi
miiiigiedendustegevuse jaoks, mis on seotud
liihikeste tarneahelate ja kohalike turgude
arendamisega
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33. Kuidas Teie hinnangul muuta MAK 2014-2020 meetmete kvalifikatsioonitingimusi ja
hindamiskriteeriume nii, et need toetaksid aiandussektori arengut tiiel méiral?

34. Kui Teil on veel tiiendavaid ettepanekuid seoses kiisimustikus késitletud teemadega,
siis palume need lisada siia.

Suur aitdh!
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Lisa 2.Ko6givilja, viljapuu- ja marjaaedade saak aastatel 2010—2015, tuhat t

Avamaakoogivili, sh
....Kapsas

...kurk

....s00gipeet
....porgand
....mugulsibul
....kiitislauk
....roheline hernes
....kaalikas

....muu koogivili
Katmikkoogivili, sh
....kurk katmikalal
....tomat katmikalal
....muu koogivili katmikalal
Ounad ja pirnid
Ploomid

Kirsid

Punane ja valge sostar
Must sostar
Karusmari

Vaarikas

Maasikas

Muud puuviljad ja marjad

Allikas: Statistikaamet [PMO04: Pollukultuuride saak, PM060: Viljapuu- ja marjaaiad]

2010
59,20
16,60

5,10
5,80
22,80
2,20
0,10
0,10
1,20
5,30
14,70
7,00
5,00
2,70
1,98
0,25
0,13
0,13
0,40
0,15
0,28
1,28
0,47
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2011
74,1
21
51
9,5
24,5
1,3
0,2
0,1
1,8
10,6
14
5,9
6,2
1,9
2,70
0,27
0,11
0,29
0,49
0,14
0,16
1,29
0,39

2012
53,8
16,9
3,70

6,2
17,1
2,2
0,3
0,2
1,7
5,5
12,3
6,1
4,7
15
1,86
0,20
0,11
0,30
0,37
0,16
0,19
1,65
0,30

2013
67,40
26,00
4,30
6,60
21
1,30
0,20
0,20
2,40
5,40
11,50
5,10
5,30
1,10
4,41
0,30
0,06
0,29
0,26
0,14
0,15
1,62
0,42

2014
55,50
19,30

4,30
7,00
18,3
1,50
0,10
0,60
1,70
2,70
10,90
5,10
4,70
1,10
2,31
0,06
0,02
0,17
0,29
0,13
0,14
1,53
0,45

2015
72,50
23,30

4,80
6,90
26,5
1,70
0,30
1,30
1,70
6,00
13,40
6,90
4,80
1,70
2,75
0,22
0,12
0,32
0,42
0,14
0,21
1,73
0,65



Lisa 3. Koogiviljade, puuviljade ja marjade viliskaubandus jooksevhindades aastatel 2010—2015, mln €

Kaubagrupp

Taimed

Koogivili

Puuviljad,

marjad ja
péhklid

Taimesibulad

Muud elustaimed
Loikelilled

Taimelehed

Kartulid

Tomatid

Sibulad, kiitislaugud vms
Kapsas

Aedsalat (Lactuca sativa)

S66dav juurvili (porgand, naeris
vms)
Kurgid

Kaunviljad

Muu koogivili
Killmutatud koogivili
Konserveeritud koogivili
Kuivatatud kdogivili
Kuivatatud kaunviljad

Korge tarklise- voi
inuliinisisaldusega juured
Kookospéhklid

Muud pahklid
Banaanid
Kuivatatud datlid, viigimarjad vms

2010
0,32
1,29
0,43
0,51
1,17
0,22
0,04
0,11
0,82
0,11

0,55
0,00
1,17
0,56
0,35
0,84
0,92
0,00

0,01
0,38
0,28
0,00

2011
0,36
1,30
0,25
0,85
2,05
0,15
0,08
0,04
0,85
0,20

0,35
0,01
1,03
0,39
0,31
1,22
1,24
0,00

0,01
0,26
0,17
0,01

Eksport, mln €

2012
1,27
1,87
0,08
1,08
0,26
0,15
0,04
0,01
1,16
0,03

0,85
0,01
0,95
0,57
0,24
1,33
0,85
0,00

0,00
0,18
0,04
0,01

2013
0,82
1,21
0,54
1,19
0,72
0,17
0,01
0,06
1,30
0,16

0,70
0,00
1,15
0,55
0,34
1,11
4,23
0,00

0,02
1,07
0,12
0,01

2014
0,33
0,87
0,07
1,39
0,49
0,17
0,02
0,01
1,24
0,03

0,58
0,01
0,95
0,60
0,27
1,10
5,28
0,00

0,22
1,14
0,06
0,02

2015
0,08
0,61
0,76
1,53
0,20
0,21
0,04
0,05
1,14
0,04

0,72
0,02
0,78
0,57
0,24
1,11
16,86
0,00

0,09
0,86
0,01
0,05

Eesti péaritolu kaupade
eksport, mln €

2013
0,03
0,62
0,00
1,18
0,51
0,00
0,01
0,00
0,94
0,10

0,68
0,00
1,06
0,17
0,13
0,01
4,04
0,00

0,00
0,00
0,00
0,00

2014
0,03
0,67
0,00
1,32
0,39
0,00
0,01
0,00
0,85
0,02

0,57
0,01
0,89
0,11
0,06
0,01
511
0,00

0,00
0,00
0,00
0,00

2015
0,00
0,55
0,15
1,48
0,19
0,00
0,00
0,00
0,77
0,01

0,67
0,02
0,62
0,10
0,03
0,00
16,65
0,00

0,00
0,00
0,00
0,00

2010
1,57
6,17
6,35
0,44
1,21

12,04
3,79
2,92
1,55
1,15

3,33
0,07
6,16
3,63
0,38
2,91
0,47
0,02

0,75
4,98
8,87
1,58

2011
1,36
6,54
5,30
0,40
1,82

10,41
2,78
3,34
1,63
1,01

2,74
0,09
6,54
3,64
0,42
3,81
0,52
0,02

0,83
3,61
8,61
1,49

Import, mln €

2012
1,93
5,87
6,00
0,35
0,75

12,80
2,10
2,00
2,13
1,24

3,63
0,12
6,70
3,77
0,18
3,70
0,53
0,02

1,23
4,40
9,20
1,74

2013
1,81
14,57
5,97
0,42
1,03
13,56
2,71
2,63
2,64
1,89

3,22
0,13
8,14
4,56
0,40
4,07
0,77
0,05

1,52
5,33
9,87
2,32

2014
1,58
6,84
6,52
0,43
1,05

14,18
2,13
2,39
2,64
1,44

3,85
0,16
9,16
5,02
0,25
3,85
0,46
0,10

2,59
8,01
11,56
3,21

2015
1,52
7,13
7,45
0,47
0,86

14,89
2,14
2,98
3,06
2,03

3,25
0,26
10,37
5,25
0,17
4,59
1,53
0,11

4,18
8,32
13,76
4,41



Tsitrusviljad 0,10

Viinamarjad 0,02
Melonid (k.a arbuusid) 0,00
Ounad, pirnid ja kiidooniad 0,29
Aprikoosid, kirsid, virsikud vms 0,10

Muud vérsked marjad ja puuviljad 0,72
Kiilmutatud puuviljad, marjad ja 14,08

péhklid

Konserveeritud puuviljad, marjad 0,00
ja pahklid

Kuivatatud puuviljad ja marjad 0,85
Tsitrusviljade koor 0,02

Allikas: Statistikaamet [VK200: Viliskaubandus]

0,04
0,22
0,05
0,40
0,74
0,71
17,69

0,00

1,23
0,02

0,07
0,01
0,01
0,02
0,17
0,58
18,77

0,00

1,47
0,02

0,03
0,01
0,01
0,01
0,09
0,52
18,78

0,00

2,84
0,02

0,03
0,06
0,02
0,01
0,04
0,28
17,07

0,03

5,58
0,03
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0,11
0,05
0,02
0,13
0,10
0,21
14,00

0,04

6,94
0,02

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,24
3,92

0,00

0,00
0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,01
0,28
8,45

0,00

0,00
0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,17
6,75

0,00

0,03
0,00

11,78
6,60
3,36
8,53
4,67
9,14
4,45

0,17

1,95
0,00

11,77 11,97
6,98 7,79
340 3,98

10,75 9,91
510 599
4,87 5,69

15,57 16,39
0,05 0,05
2,08 2,38
0,00 0,00

13,13
8,04
4,48
9,36
5,02
5,42

14,91

0,03

3,27
0,00

12,36
8,20
5,24
9,32
5,78
5,72

11,66

0,13

3,62
0,02

13,53
9,02
5,81

11,25
6,82
7,75

12,71

0,05

4,28
0,01



Lisa 4. Uuringus kasutatud lillekasvatajate kiisimustik
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Maaelu Arengu Euroopa
Pollumajandusfond:
Euroopa investeeringud
maapiirkondadesse

Lugupeetud lillekasvataja!

Maaeluministeeriumi tellimusel viib Eesti Maaiilikooli majandus- ja sotsiaalinstituut lébi
aiandussektorit puudutavat uuringut, mille iiheks osaks on uurida lillekasvatajate poolt
kasvatatavate lillede sortimenti ja turuosa. Kiisitlus on anoniitimne.

Meeldivat vastamist!

Eesti Maaiilikooli majandus- ja sotsiaalinstituut

Kiisimustik

1. Milline sortiment moodustas 2015. a pohiosa Teie lillekasvatuse miiiigitulust?

Loikelilled (roosid, tulbid, nartsissid, kriisanteemid, gerberad vms) ................ %
Uheaastased kevad-, suve- ja siigislilled ... %
Pisililled %
Muud lilled. Palun nimetage. ..........o.vviiiriniieiiie e %

2. Kui suure osa moodustab Teie arvates Eestis kasvatatud lilled Eestis turustatavast
kaubast jargmiste lillesortimentide 1oikes?

Loikelilled %
Uheaastased kevad-, suve- ja siigislilled  ................ %
Pusililled e %
Muud lilled. Palun nimetage ................coeviviiieeennn.. %

Suur aitdh vastuse eest!



